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NOTA DOS EDITORES

A origem da familia, da propriedade privada e do Estado, escrita
por Engels em 1884, tem como base as pesquisas que Marx vinha
realizando sobre o trabalho de Lewis H. Morgan A sociedade antiga.
Este texto de Engels foi amplamente divulgado no Brasil, contando
com vdrias edicoes e traducdes.

O texto da atual edi¢io corresponde fielmente 4 maravilhosa
tradugao feita por Leandro Konder — publicada originalmente em
1965 — com pequenas e secunddrias atualizagoes, apds a confrontacio
com a edi¢ao em alemao do volume 21 da Marx-Engels Werke, que
vao assinalados em notas de rodapé.

Agradecemos a Leandro Konder por ceder os direitos da tradugao
a Expressio Popular.

Esta edigao conta também com uma apresentacio do prof. Ser-
gio Lessa e com um texto de Eleanor Burke Leakock originalmente
publicado como introdugao a edi¢ao estadunidense de Origin of
the family, private property and the State, publicada pela Interna-
tional Publisher em 1971. Agradecemos também aos editores da
International Publisher que gentilmente nos cederam o direito de
publicacao deste texto.

Os editores







APRESENTACAO A EDICAO BRASILEIRA

A origem da familia, da propriedade privada e do Estado, de F.
Engels, ocupa um lugar de destaque entre os grandes cldssicos do
pensamento revoluciondrio. Sua tese central: o desenvolvimento
das forgas produtivas resultante da Revolugao Neolitica é o fun-
damento histérico para a génese e desenvolvimento da exploragao
do homem pelo homem, portanto, das classes sociais, do Estado e
da familia monogimica. E, consequéncia inevitdvel, a superagao
da sociedade de classes é, também, a superagio da familia mono-
gimica, do Estado e da propriedade privada. Nesta obra Engels
reafirma, com todas as letras, o programa da revolug¢io proletdria:
o comunismo ¢ uma forma superior de organizagao social que teria
em sua base o trabalho emancipado da exploragao do homem pelo
homem e que nio conheceria, por isso, nem as classes sociais, nem
o Estado, nem a propriedade privada.

Do ponto de vista filoséfico, sua posi¢ao é também cartesiana-
mente clara e distinta: o trabalho é o que distingue os homens do
ser natural. Por isso, cada forma particular do trabalho na histéria
funda um modo de produgao também particular: o trabalho pri-
mitivo fundou o comunismo primitivo, o trabalho do escravo é o
fundamento do modo de produgio escravista, o trabalho do servo
¢ o fundamento do modo de produgio feudal e o trabalho prole-
tario é o que funda o modo de produgio capitalista. Pela mesma
razao, o trabalho emancipado é o fundamento tltimo do modo




APRESENTACAO A EDIGCAO BRASILEIRA

de produgdo comunista — e a “livre organizagao dos produtores
associados” requer, repetimos, que sejam destinados aos museus, tal
como a “roda de fiar e 0 machado de bronze” (no dizer de Engels),
o Estado, a familia monogimica e a propriedade privada.

Disto tudo decorre uma precisa concepgao de classe social
(grupos de individuos que se particularizam nas sociedades que co-
nhecem a propriedade privada pelo lugar que ocupam na estrutura
produtiva), da determinagio ontoldgica do Estado (instrumento
especial de repressao da classe dominante contra os trabalhadores)
e da familia monogimica (expressao da propriedade privada, a
forma patriarcal de organizagao familiar).

Ao evidenciar o fundamento da génese da familia monoga-
mica, do Estado e da propriedade privada, a critica de Engels a
sociedade de classe ¢ a mais radical (no sentido de ir a raiz) possivel.
Demonstra como as sociedades de classe foram uma necessidade
histérica no longo periodo histérico iniciado com o surgimento do
trabalho excedente (com a descoberta da agricultura e da pecudria)
e que se encerrou com a abundancia fruto da Revolu¢io Industrial
(1776-1830). Nesse periodo as sociedades de classe foram a melhor
mediagdo para o rdpido desenvolvimento das forcas produtivas
— apesar dos processos alienantes que as marcam e que se expres-
sam de modo condensado no Estado, na propriedade privada e
na familia monogimica. Na radical critica de Engels a sociedade
burguesa, portanto, nao hd qualquer elemento de maniqueismo,
moralismo ou mecanicismo. Tal como foi o desenvolvimento do
intercAmbio material dos humanos com a natureza (o trabalho) que
propiciou a génese e o desenvolvimento da exploragao do homem
pelo homem, do Estado e da familia monogimica, também foi
o desenvolvimento do trabalho trazido pela Revolugao Industrial
que, ao colocar a humanidade em uma situagao objetiva de abun-
dancia, converteu nos principais obstdculos histéricos ao pleno
desenvolvimento humano o mesmo Estado, as mesmas classes
sociais, a mesma propriedade privada e o mesmo patriarcalismo.

10




SErRG1IO LEsSsA

A origem da familia, da propriedade privada e do Estado ocupa
também um lugar fundamental entre os cldssicos do pensamento
revoluciondrio porque, ao demonstrar que a organizagao familiar é
to histérica quanto a totalidade social, joga por terra os argumen-
tos de que a familia burguesa seria 0 modo eterno de organizagao
familiar. Marx havia falecido em 1883, e Engels, como que a exe-
cutar um testamento deixado por seu camarada de toda uma vida,
a partir das notas deixadas por este Gltimo da leitura de Morgan,
redigiu a primeira histéria da evolu¢ao das formas familiares com
base — em tltima andlise — na descoberta do trabalho como a ca-
tegoria fundante do mundo dos homens. Da familia coletiva, que
nao se distinguia da totalidade social, no periodo do comunismo
primitivo, até a forma mais desenvolvida de familia monogimica,
o patriarcalismo burgués, todas as formas de familia foram deter-
minadas pelo modo como a sociedade se organiza para retirar da
natureza o que lhe é imprescindivel. Depois da demonstragio por
Charles Darwin da historicidade da vida, Morgan fornece para
Marx e Engels os dados para comprovarem a historicidade da
familia. Com a possibilidade, andloga ao que diz respeito a socie-
dade de classe, de uma critica radical do patriarcalismo: tal como
a sociedade de classes correspondeu as necessidades histéricas de
um longo periodo histérico no qual a exploracio do homem pelo
homem era a forma mais adequada para o desenvolvimento das
forgas produtivas, o patriarcalismo corresponde a forma familiar
mais adequada para a reprodu¢io da humanidade na sociedade
de classes. Novamente, nenhum moralismo ou maniqueismo:
tal como deixamos para trds o machado de bronze, também o
patriarcalismo serd ultrapassado pela humanidade se esta superar
a propriedade privada.

Esta obra de Engels é também importante pelo momento, em
1884, em que foi publicada. Naqueles anos jd se fazia sentir sobre
o movimento operdrio as novas tendéncias histéricas, para sermos
breves, abertas pela passagem do capitalismo concorrencial ao capi-

11




APRESENTACAO A EDIGCAO BRASILEIRA

talismo monopolista. Com a intensifica¢do do imperialismo, com
aampliagdo da produgio e a concentragio de capital, pela primeira
vez o consumo de produtos industrializados pelo setor de maior
poder aquisitivo dos trabalhadores passou a ser economicamente
significativo para a reprodugio do capital. No final do século XIX, a
amplia¢io da mais-valia pelo barateamento do custo da reprodugao
da for¢a de trabalho se tornou uma tendéncia economicamente
significativa. Para deslocar as crises de superprodugio e com os
vultuosos ganhos gerados pela expansao imperialista (nao apenas,
mas principalmente na Africa subsaariana), tornava agora neces-
sdrio e possivel o desenvolvimento de um setor da classe operaria
com saldrios crescentes e um padrao de consumo em elevagio.
Inicia-se, deste modo, o movimento de integracao do setor mais
bem remunerado dos trabalhadores 2 ordem burguesa — fend6meno
hoje muito mais explicitado e desenvolvido que naquela época e
que, por isso, conhecemos tio bem. E o momento histérico em
que surge a “aristocracia operdria” (Lenin) que serd a base social
da burocracia. Esta se integra ao Estado como meio de, por um
lado, garantir ao capital que os trabalhadores continuarao sem
questionar a ordem burguesa e, por outro lado, para negociar os
ganhos parciais agora possiveis nas condigoes de vida e trabalho dos
trabalhadores. Nao para todos os trabalhadores, certamente, pois a
aumento do ganho de um setor da classe operdria dos paises mais
avancados apenas ¢ possivel com base na exploragio ainda mais
intensa dos outros trabalhadores destes mesmos paises e, de forma
ainda mais violenta, dos trabalhadores dos paises colonizados.

E com base nesta aristocracia operdria que as teses reformistas
ganham corpo e se expandem no movimento operdrio alemao.
Apregoam, tais teses, que o desenvolvimento das forgas produtivas
levaria inevitavelmente ao socialismo e que, portanto, a revolugao
nao seria necessdria. A passagem ao novo modo de produgao se
faria por obra e graga do préprio desenvolvimento da tecnologia
(pois, agora, reduz-se as forgas produtivas a técnica!) e, portanto,

12




SErRG1IO LEsSsA

da prépria sociedade burguesa. E, em sendo assim, o préprio
Estado, o parlamento, a imprensa, os espacos de debate e disputa
tipicamente burgueses deveriam ser privilegiados pela estratégia do
movimento operrio. E o momento que Bernstein pode sumariar
com pertindcia em sua famosa palavra de ordem: “O movimento
é tudo, a finalidade, nada.”

Em poucos anos, nao mais que algumas décadas, a burocracia
sindical e partiddria que entdo se desenvolvia conduziu o movi-
mento operdrio alemao (e, com ele, toda a Segunda Internacional)
a rendi¢io as politicas nacionalistas e patridticas as vésperas da
Primeira Guerra Mundial. Rosa Luxemburgo e Lenin, cada um
a sua maneira e com as ferramentas que contavam, denunciaram
e romperam com o reformismo argumentando o que significava
em termos de derrota para o movimento revoluciondrio interna-
cional.

E no contexto do inicio da grande maré reformista que Engels
reafirmou, com todas as letras, que o Estado nada mais ¢ que o
instrumento especial de repressao da classe dominante — e que
na sociedade comunista ndo poderd haver Estado, ou nao terd
superado a sociedade de classes. Que na propriedade privada — e,
portanto, no mercado — nada mais hd do que a alienagio dos
humanos em mercadoria e que, por isso, a sociedade comunista é
incompativel com ambos. Que nao ha possibilidade de se converter
o patriarcalismo em uma relagdo emancipada entre duas pessoas
que se amam. H4 que superd-lo, tal como precisamos superar as
classes, o Estado e a propriedade privada. A origem da familia, da
propriedade privada e do Estado é também importante pelo momen-
to que Engels a publicou: assinala, depois da Critica ao programa
de Gotha, de Marx, a nao concordéncia dos dois pensadores com
o reformismo que estava predominando na evolu¢io politica do
proletariado alemao.

A origem da familia, da propriedade privada e do Estado baseia-se,
para os dados histéricos, fundamentalmente na obra de Lewis

13




APRESENTACAO A EDIGCAO BRASILEIRA

Morgan, Ancient society, or researches in the lines of human progress
from savagery through barbarism to civilization, publicado em
1877. Desde entao, as investigagoes revelaram uma enorme quan-
tidade de informacoes e realizaram uma nao menor quantidade
de descobertas, que tornaram muitas das informagées histdricas
utilizadas por Engels (e por Marx) ultrapassadas, quando nao as
revelaram incorretas, falsas. Nao foram poucos os pesquisadores
que tentaram, com base na evolugdo da ciéncia contemporinea,
demonstrar como seria incorreta a articulagdo histérica proposta
por Engels (e por Marx) entre o trabalho, as formagées sociais,
a propriedade privada, o patriarcalismo e o Estado. Talvez nao
seja um exagero dizer que o fundamental e muito do secunddrio
das ciéncias sociais do século XX que tratou desta questao tentou
refutar as teses de Marx e de Engels, mesmo quando a elas nao se
referia explicitamente (nio raras vezes até mesmo por ignordncia
do autor).

Para intervir neste debate acerca da validade atual das teses de
Engels, a presente edi¢ao traz, como posficio, um texto de Eleanor
Burke Leacock originalmente publicado como Introdugao a edigao
americana desta obra de Engels. Eleanor B. Leacock, falecida em
1987, é a mais importante antropéloga marxista estadunidense.
Aproximou-se do marxismo depois de investigar a vida do povo
Montagnais-Naskapi, da peninsula do Labrador. Este estudo a
convenceu da falsidade cientifica das teses conservadoras acerca
da superioridade masculina e lhe deu os elementos para perceber
o quanto esta superioridade tem seu fundamento na propriedade
privada. Este texto é o melhor balan¢o do que permanece atual
nas teses ¢ informagoes histéricas empregadas por Engels —e é um
texto excepcional, como o leitor terd a oportunidade de conferir.

Sergio Lessa
Junho de 2010
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PREFACIO A PRIMEIRA EDICAO/1884

Os capitulos seguintes vém a ser, de certo modo, a execugao
de um testamento. Ninguém menos do que Marx dispunha-se a
expor os resultados das investigagdes de Morgan para esclarecer
todo o seu alcance em relagiao com as conclusoes da sua (até cer-
to ponto posso dizer nossa) andlise materialista da histéria. Na
América, Morgan descobriu de novo, ¢ a sua maneira, a concepgao
materialista da histéria — formulada por Marx, 40 anos antes — e,
baseado nela, chegou, contrapondo barbdrie e civilizacio, nos pon-
tos principais aos mesmos resultados de Marx. Devo assinalar que
os mestres da ciéncia “pré-histérica” na Inglaterra tiveram, quanto
ao Ancient society' de Morgan, a mesma atitude que j4 tinham
assumido, em face de O capital de Marx, os economistas oficiais
da Alemanha, que andaram durante muito tempo a plagid-lo, com
zelo igual a0 empenho em manter siléncio sobre ele. Meu trabalho
s6 debilmente pode substituir aquele que o meu falecido amigo
nao chegou a escrever. Disponho, entretanto, nao sé dos excertos

V' Ancient Society, or Researches in the lines of Rumon Progress from Savagery through

Barbarism to Civilization, por Lewis H. Morgan. Londres, Mac Millan and Co.,
1877. Esse livro foi impresso na América e é muito dificil encontré-lo em Londres. O
autor morreu hd alguns anos (nota de Engels). [Em 1891, a Editora J. H. W. Dietz,
de Stuttgart, publicou uma tradugio alema. L. H. Morgan. Die Urgesellschaft, oder
Untersuchungen iiber den Fortschritt der Menschheit aus der Wildheit iiber die Barbarei
zur Zivilisation.)
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detalhados que Marx retirou & obra de Morgan,” como também
de suas anotagoes criticas, que reproduzo aqui sempre que cabiveis.

De acordo com a concepgio materialista, o momento de-
terminante da histéria ¢, em Gltima instincia, a produgio e a
reproducao (Reproduktion) da vida imediata. Todavia, ela prépria
possui duas facetas:* de um lado, a produgio de meios de existén-
cia, de produtos alimenticios, vestudrio, habita¢io e instrumentos
necessdrios para tudo isso; de outro lado, a produ¢io do homem
mesmo, a reproducao (Fortpflanzung) do género.4 A ordem social
em que vivem os homens de determinada época ou determinado
pais estd condicionada por esses dois modos de produgao: pelo
grau de desenvolvimento do trabalho, de um lado, e da familia,
de outro. Quanto menos desenvolvido é o trabalho, mais restrita
¢ a quantidade de seus produtos e, por consequéncia, a riqueza
da sociedade; com tanto maior forca se manifesta a influéncia
dominante dos lagos de parentesco (Geschlechtsbande) sobre o
regime social. Contudo, no marco dessa estrutura da sociedade
baseada nos lacos de parentesco (Geschlechtsbande), a produtivi-
dade do trabalho aumenta sem cessar e, com ela, desenvolvem-
-se a propriedade privada e as trocas, as diferengas de riqueza, a

2 [Refere-se a simula do Ancient Society de Morgan, feita por Marx e publicada em russo

em 1945. Ver Arquivo de Marx e Engels, tomo IX ]

[Passagem de dificil traducdo. Com a frase “Diese ist aber selbst wieder doppelter Art Engels
refere-se ao fato de que enquanto a reprodugéo na natureza ¢ apenas e tio-somente a re-
produgio biolégica, na sociedade toda reprodugio biolégica é, necessariamente, também
social. E isso porque a reprodugio das relages sociais requer necessariamente a reprodugio
biolégica dos individuos delas participes. Na histéria, essa relagio evolui no sentido de
que o desenvolvimento das forcas produtivas diminui o peso dos eventos da natureza na
reprodugio social sem jamais poder extinguir a natureza — o “afastamento das barreiras
naturais”.]

[Engels incorre aqui numa inexatidao, ao colocar a continuagio da espécie ao lado da
producio dos meios de subsisténcia entre as causas que determinam o desenvolvimento
da sociedade e das institui¢oes sociais. Contudo, no préprio texto de A origem da familia,
da propriedade privada e do Estado, Engels demonstra, pela anidlise de dados concretos,
que o modo da produgio material é o fator principal que condiciona o desenvolvimento
da sociedade e das instituicoes sociais.]




FrieEpricH ENGELS

possibilidade de empregar forca de trabalho alheia, e, com isso,
o fundamento dos antagonismos de classe: os novos elementos
sociais, que, no transcurso de geragoes, procuram adaptar a ve-
lha estrutura da sociedade as novas condigdes, até que, por fim,
a incompatibilidade entre estas e aquela leva a uma reviravolta
(Umwiilzung)) completa. A sociedade antiga, baseada nas relagoes
de parentesco, vai pelos ares em consequéncia do choque das
classes sociais recém-formadas; e dd lugar a uma nova sociedade
centralizada pelo Estado, cujas unidades inferiores jd nao sao
relagoes de parentesco e sim unidades territoriais — uma socie-
dade em que o regime familiar estd completamente submetido as
relacoes de propriedade e na qual tém livre curso as contradigoes
de classe e a luta de classes, que constituem o contetido de toda
a histéria escrita, até nossos dias.

O grande mérito de Morgan ¢ o de ter descoberto e restabe-
lecido em seus tragos essenciais esse fundamento pré-histérico da
nossa histdria escrita e o de ter encontrado, nos lagos de parentes-
co (Geschlechtsverbinden) dos indios norte-americanos, a chave
para decifrar importantissimos enigmas, ainda nao resolvidos,
da histéria antiga da Grécia, Roma e Alemanha. Sua obra nio
foi trabalho de um dia. Levou cerca de 40 anos elaborando seus
dados, até conseguir dominar inteiramente o assunto. E seu es-
for¢o nao foi em vao, pois seu livro é um dos poucos de nossos
dias que fazem época.

No que a seguir vai exposto, o leitor distinguird, com facili-
dade, o que é de Morgan e o que acrescentei eu. Nos capitulos de
histéria consagrados a Grécia e Roma, nao me limitei a reprodu-
zir a documenta¢io de Morgan, mas acrescentei todos os dados
de que dispunha. A parte que trata dos celtas e dos germanos ¢é
essencialmente minha, pois os documentos de Morgan sobre o
assunto eram de segunda mao; e, quanto aos germanos, afora
os escritos de Técito, sé conhecia as péssimas falsificagdes libe-
rais do senhor Freeman. Tive que refazer toda a argumentagao
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A ORIGEM DA FAMILIA, DA PROPRIEDADE PRIVADA E DO EsTADO

econdmica, que, se era suficiente para os objetivos de Morgan,
nao bastava, em absoluto, para os meus. Finalmente, respondo,
sem ddvida, por todas as conclusées, desde que Morgan nao seja
expressamente citado.

E. Engels

20




PREFACIO A QUARTA EDICAO/1891

As edigoes anteriores, de que se fizeram grandes tiragens, estao
esgotadas hd bem uns seis meses, e o editor me vinha pedindo, desde
algum tempo, que preparasse uma nova. Trabalhos mais urgentes
impediram que eu o fizesse, até o presente momento. Desde o apa-
recimento da primeira edigao, transcorreram jd sete anos, durante
os quais grandes progressos se verificaram no estudo das formas
primitivas da familia. Foi necessdrio, portanto, corrigir e aumentar
minuciosamente a obra, tanto mais que se cogita de estereotipar
o atual texto,” o que me privaria, por algum tempo, de qualquer
possibilidade de corrigi-lo.

Como disse, revi com atengio todo o livro e fiz-lhe alguns acrés-
cimos, em que espero ter considerado devidamente o atual estado
da ciéncia. Além disso, fago neste preficio uma breve exposi¢ao do
desenvolvimento da histéria da familia, desde Bachofen até Morgan,
principalmente porque a escola pré-histérica inglesa, que tem um
acentuado matiz chauvinista, continua fazendo todo o possivel para
silenciar a revolugao produzida pelos descobrimentos de Morgan nas
velhas nogoes de histdria primitiva, embora nao sinta o menor escru-
pulo em apropriar-se dos resultados obtidos por Morgan. Também
em outros lugares, infelizmente com frequéncia, se segue com zelo
o exemplo dado pelos ingleses.

5 [Estereotipar, aqui, no sentido de imprimir por estereotipia, um processo jd nio mais

em uso.]
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Meu trabalho foi traduzido em diversos idiomas. Primeiro, em
italiano: Lorigine della famiglia, della proprietd privata e dello stato,
versione riveduta dall autore, di Pasquale Martigneti, Benevento, 1885.
Logo em seguida, apareceu a tradugao romena: Origina familei, pro-
prietatei private si a statului, traducere de Joan Nadejde, publicada na
revista de Jassi Contemporanul, de setembro de 1885 a maio de 1886.

Depois, a dinamarquesa: Familjens, privatejendommens og statens
oprindelse, dansk, af forfatteren gennemgaaet udgave, besorget af Ger-
son Trier, Kobenhavn, 1888. E estd sendo impressa uma tradugao
francesa de Henri Ravé, baseada na presente edi¢io alema.

Até o inicio da década de 1860, nao se poderia sequer pensar
em uma histéria da familia. As ciéncias histdricas ainda se achavam,
nesse dominio, sob a influéncia dos Cinco Livros de Moisés. A
forma patriarcal da familia, pintada nesses cinco livros com maior
riqueza de mindcias do que em qualquer outro lugar, nao somente
era admitida, sem reservas, como a mais antiga, como também se
identificava — descontando a poligamia — com a familia burguesa de
hoje, de modo que era como se a familia nio tivesse tido evolugio
alguma através da histéria. No mdximo, admitia-se que nos tempos
primitivos pudesse ter havido um periodo de relagoes sexuais nao
reguladasG. E certo que, além da monogamia, conheciam-se a po-
ligamia no Oriente e a poliandria, na India e no Tibete; mas estas
trés formas nao podiam ser dispostas, historicamente, em ordem
sucessiva: figuravam juntas, umas ao lado das outras, sem nenhuma
conexao. Também é verdade que, em alguns povos do mundo antigo
e algumas tribos selvagens ainda existentes, a descendéncia é contada
por linha materna e nao paterna, sendo aquela a tnica vélida, e que,

¢ [Frequentemente encontramos traduzidos por promiscuidade ou promiscuo as expressdes

schrankenlosem Geschlechtsverkehr e geschlechtlicher Regellosigkeit, literalmente “relagoes
sexuais sem restrigoes” e “relagdes sexuais nio reguladas”. Em ambos os casos, no texto
de Engels, ndo hd qualquer contetdo valorativo que os vocdbulos promiscuidade e
promiscuo podem sugerir em nosso uso cotidiano. Por essa razao optamos por seguir a
tradugao mais literal que a alternativa mais usual.]
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em muitos povos contemporineos, ¢ proibido o casamento dentro de
determinados grupos maiores — naquela época ainda nao estudados
de perto —, ocorrendo este fendmeno em todas as partes do mundo;
estes fatos, certamente, eram conhecidos, e a cada dia a eles se acres-
centavam novos exemplos. Mas ninguém sabia como abordé-los e,
inclusive, na obra de E. B. Tylor (1865)” apareciam como “costumes
exéticos’, ao lado da proibicao, vigente em algumas tribos selvagens,
de tocar na lenha que ardesse com qualquer instrumento de ferro,
e outras futilidades religiosas semelhantes.

O estudo da histéria da familia comeca, de fato, em 1861, com
o Direito Materno de Bachofen. Nesse livro, o autor formula as
seguintes teses: 1. no inicio, os seres humanos viveram relag;(’)es se-
xuais ilimitadas (schrankenlosem Geschlechtsverkehr) (impropriamente
chamada de bezerismo por Bachofen); 2. estas relagoes excluiam toda
possibilidade de estabelecer, com certeza, a paternidade, pelo quea fi-
liagdo apenas podia ser contada por linha feminina, segundo o direito
materno, e isso se deu em todos os povos antigos; 3. em consequén-
cia desse fato, as mulheres, como maes, como Gnicos progenitores
conhecidos da jovem geragdo, gozavam de grande apreco e respeito,
chegando, de acordo com Bachofen, ao dominio feminino absoluto
(ginecocracia); 4. a passagem para a monogamia, em que a mulher
pertence exclusivamente a um s6 homem, incidia na transgressao
de uma lei religiosa muito antiga (isto ¢, do direito imemorial que
os outros homens tinham sobre aquela mulher), transgressao que
devia ser castigada, ou cuja tolerincia se compensava com a posse
da mulher por outros, durante determinado periodo.

Bachofen encontrou as provas dessas teses em numerosos trechos
da literatura cldssica antiga, por ele reunidos com zelo singular. A
passagem do “heterismo” & monogamia e do direito materno ao

7 [E. B. Tylor, Researches into the Early History of Mankind and the Development of Civi-
lization, (Pesquisas sobre a Histéria Primitiva da Humanidade e do Desenvolvimento da
Civiliza¢do), Londres, 1865.]
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paterno, segundo Bachofen, processa-se particularmente entre os
gregos — em consequéncia do desenvolvimento das concepgdes reli-
giosas, da introdug¢ao de novas divindades representativas das novas
concepeoes, no grupo dos deuses tradicionais, que representavam as
velhas concepgoes; de tal modo que cada vez mais os velhos deuses
vao sendo relegados ao segundo plano pelos novos. Dessa maneira,
pois, para Bachofen, nio foi o desenvolvimento das condigoes reais
de existéncia dos homens, mas o reflexo religioso dessas condigoes
no cérebro deles, o que determinou as transformagées histéricas
na situagao social reciproca do homem e da mulher. Dentro de seu
ponto de vista, Bachofen interpreta a Oréstia de Esquilo como um
quadro dramdtico da luta entre o direito materno agonizante e o
direito paterno, que nasceu e conseguiu a vitoria sobre o primeiro, na
época das epopeias. Levada por sua paixao por Egisto, seu amante,
Clitemnestra mata seu marido Agamenon, quando este regressava
da guerra de Troia; mas Orestes, filho dela e de Agamenon, vinga
o pai, matando a mae. Isso faz com que ele se veja perseguido pelas
Erinias, seres demoniacos que protegem o direito materno, de acor-
do com o qual o matricidio ¢ o mais grave e imperdodvel de todos
os crimes. Apolo, no entanto, que, por intermédio de seu ordculo,
havia incitado Orestes a matar sua mae, e Palas Atena, que intervém
como juiz (ambas as divindades representam aqui o novo direito
paterno), protegem Orestes. Atena ouve ambas as partes. Todo o
litigio estd resumido na discussao de Orestes com as Erinias. Orestes
diz que Clitemnestra cometeu um duplo crime ao matar quem era
seu marido e pai de sex filho. Por que as Erinias o perseguiam, por
que o visavam, em especial, se ela, a morta, tinha sido muito mais
culpada? A resposta é surpreendente:

“Ela nao estava unida por vinculos de sangue ao homem que
assassinou.”

O assassinato de uma pessoa com a qual nao houvesse vincu-
la¢ao de sangue, mesmo que fosse o marido da assassina, era falta
que podia ser expiada — e nao concernia, absolutamente, as Erinias.
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A missao delas era a de punir o homicidio entre consanguineos, e
o pior e mais imperdodvel dos crimes segundo o direito materno: o
matricidio. Nesse ponto, contudo, intervém Apolo, defensor de Ores-
tes, ¢ em seguida Atena submete o caso ao Aredpago — o Tribunal
do Juri ateniense; hd 0 mesmo niimero de votos pela condenagio e
pela absolvigao. Entdo, Atena, como presidente do Tribunal, vota
em favor de Orestes e o absolve. O direito paterno vence o mater-
no. Os “deuses da jovem geragao”, como os chamam as prdprias
Erinias, s30 mais poderosos que elas, e s6 lhes resta resignarem-se
e, finalmente, também elas convencidas, porem-se ao servico do
novo estado de coisas.

Essa nova e inteiramente correta interpretagao de Oréstia é uma
das melhores e mais belas passagens do livro, mas, a0 mesmo tempo,
é a prova de que Bachofen acredita, como outrora Esquilo, nas Eri-
nias, em Apolo e Palas Atena, isto ¢, cré que foram estas divindades
que realizaram, na época heroica da Grécia, o milagre de derrubar o
direito materno e substitui-lo pelo paterno. E evidente que tal con-
cepgao, que considera a religiao como a alavanca decisiva na histéria
do mundo, conduz, afinal de contas, a0 mais puro misticismo. Por
isso, estudar a fundo o volumoso livro de Bachofen é um trabalho
irduo e, muitas vezes, pouco proveitoso. Isto, no entanto, nao di-
minui seus méritos de pioneiro, jd que foi o primeiro a substituir as
frases sobre um desconhecido e primitivo estdgio relagdes sexuais
nao reguladas (regellosem Geschlechtsverkehr) pela demonstracio de
que, na literatura cldssica grega, hd muitos vestigios de que entre os
gregos € 0s povos asidticos existiu realmente, antes da monogamia,
um estado social em que nao somente 0 homem mantinha relagoes
sexuais com varias mulheres, mas também a mulher mantinha
relagoes sexuais com diversos homens, sem que com isso violassem
os costumes. Bachofen provou que esse costume nio desapareceu
sem deixar vestigios, sob a forma de necessidade, para a mulher, de
entregar-se, durante determinado periodo, a outros homens — en-
trega que era o preco de seu direito 4 monogamia; que, portanto,
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primitivamente nao se podia contar a descendéncia senao por linha
feminina, quer dizer: de mie a mie; que essa validez exclusiva da
filiacdo feminina se manteve por muito tempo, mesmo no periodo
posterior de monogamia, com a paternidade jd estabelecida, ou, pelo
menos, reconhecida; e, por dltimo, que essa situagdo primitiva das
maes, como Unicos genitores certos de seus filhos, lhes assegurou,
bem como as mulheres em geral, a posigao social mais elevada que
tiveram desde entdo até os nossos dias. Sem duavida, Bachofen nao
enunciou esses principios com tanta clareza, porque o tolhia o misti-
cismo de suas concepgdes; mas, o simples fato de té-los demonstrado,
em 1861, tinha o significado de uma completa revolugio.

O volumoso tomo de Bachofen estava escrito em alemaio, isto é,
na lingua da na¢ao que menos se interessava, entao, pela pré-histéria
da familia contemporanea. Por isso, permaneceu ignorado. O su-
cessor mais imediato de Bachofen nesse terreno entrou em cena em
1865, sem jamais ter ouvido falar dele.

Esse sucessor foi J. F. Mac Lennan, o polo oposto de seu prede-
cessor. Ao invés do mistico genial, temos aqui um 4rido juriscon-
sulto; em lugar de uma exuberante e poética fantasia, as plausiveis
combinagdes de um arrazoado de advogado. Mac Lennan encontra
em muitos povos selvagens, bdrbaros e até civilizados, dos tempos
antigos e modernos, uma forma de matriménio em que o noivo, s6
ou assistido por seus amigos, deve arrebatar sua futura esposa da
casa dos pais, simulando um rapto com violéncia. Este costume deve
ser vestigio de um costume anterior, pelo qual os homens de uma
tribo obtinham mulheres tomando-as realmente de outras tribos,
pela forga. Mas como teria nascido esse “matriménio por rapto”?
Enquanto os homens puderam encontrar mulheres suficientes em sua
prépria tribo, nao tiveram motivo para semelhante procedimento.
Por outro lado, e com frequéncia ndo menor, encontramos em povos
nao civilizados certos grupos (que em 1865 ainda eram muitas vezes
identificados com as préprias tribos) no seio dos quais era proibido
o matriménio, vendo-se os homens obrigados a buscar esposas — e
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as mulheres, esposos — fora do grupo; enquanto isso, outro costume
existe, em outros povos, pelo qual os homens de determinado grupo
s6 devem procurar suas esposas no seio de seu proprio grupo. Mac
Lennan chama as primeiras de tribos exdgamas; e as segundas, de
endégamas e, de imediato, sem maior investigagao, estabelece uma
antitese bem definida entre “tribos” exgamas e endégamas. E, ainda
quando suas proprias investigagoes sobre a exogamia lhe evidenciam
que, em muitos casos, Senao na maioria, ou Mesmo em todos, essa
antitese sé existe na sua imaginagio, nem por isso deixa de tomi-
-la como base para toda a sua teoria. De acordo com ela, as tribos
exégamas nao podiam tomar mulheres senio de outras tribos, o que
apenas podia ser feito mediante rapto, dada a guerra permanente
entre as tribos, caracteristica do estado selvagem.

Pergunta Mac Lennan, mais adiante: de onde provém esse
costume da exogamia? Em sua opinido, as ideias de consanguini-
dade e incesto — nascidas bem mais tarde — nada tém a ver com
ele. Sua causa poderia ser o costume, bastante difundido entre os
selvagens, de matar as criangas do sexo feminino logo apés seu
nascimento. Disso resultaria um excedente de homens em cada
tribo, tomada separadamente, tendo como consequéncia imediata
a posse de uma mesma mulher, em comum, por virios homens,
isto é, a poliandria. Daf decorria, por sua vez, que a mae de uma
crianga era conhecida, mas nao o pai; por isso, a ascendéncia era
contada pela linha materna, e nio paterna (direito materno). E da
escassez de mulheres no seio da tribo — escassez atenuada, mas nao
suprimida pela poliandria — advinha, ainda, outra consequéncia,
que era precisamente o rapto sistemdtico de mulheres de outras
tribos. “Como a exogamia e a poliandria procedem de uma sé
causa, do desequilibrio numérico entre os sexos, devemos consi-
derar que, entre todas as ragas exdgamas, existiu primitivamente a
poliandria... E, por isso, devemos ter como indiscutivel que, entre
as ragas exdgamas, o primeiro sistema de parentesco era aquele
que reconhecia apenas o vinculo de sangue pelo lado materno.”
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(Mac Lennan, Estudos de Histéria Antiga, 1886; “O Matrimonio
Primitivo”,® p. 124).

O mérito de Mac Lennan consiste em ter indicado a difusao
geral e a grande importincia do que ele chama de exogamia. Quanto
ao fato da existéncia de grupos exégamos, nao o descobriu e muito
menos o compreendeu. Sem falar das noticias anteriores e isoladas
de numerosos observadores exatamente as fontes de Mac Lennan
— Latham jd havia descrito, com muita precisao e justeza (Etnologia
descritiva,’ 1859) esse fendmeno entre os magars da India, e afirmara
que o fendmeno predominava em geral e se verificava em todas as
partes do mundo. O préprio Mac Lennan cita esta passagem. Além
disso, também o nosso Morgan observara e descrevera perfeitamente
o mesmo fenémeno — e isto em 1847, em suas cartas sobre os iroque-

1020 passo

ses (na American Review), e em 1851 na Liga dos Iroqueses,
que, como veremos, a mentalidade de advogado de Mac Lennan
causou confusio ainda maior sobre o assunto do que a causada pela
fantasia mistica de Bachofen no terreno do direito materno. Outro
mérito de Mac Lennan consiste em ter reconhecido como primdria
a ordem de descendéncia baseada no direito materno, conquanto,
também aqui, conforme reconheceu mais tarde, Bachofen se lhe
tenha antecipado. Mas, também neste ponto, ele nao vé claro, pois
fala, sem cessar, em “parentesco apenas por linha feminina” (kinship
through females only), empregando continuamente essa expressao,
exata para um periodo anterior, na andlise de fases posteriores de
desenvolvimento, em que, se é verdade que a filiagao e o direito de
heranga continuam a contar-se exclusivamente segundo a linha ma-
terna, o parentesco por linha paterna também j4 estd reconhecido
e expresso. Observamos aqui a estreiteza de critério do jurisconsul-

8 [J. E. Mac Lennan, Studies in Ancient History, Comprising a Reprint of Primitive Mar-

riage, Londres, 1886.]
> [R. G. Latham, Descriptive Ethnology, vols. 1/11, Londres, 1859.]

10 [L. H. Morgan, League of the Ho-dé-no-sau-nee or Iroquois, Rochester, 1851.]
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to, que forja um termo juridico fixo e continua aplicando-o, sem
modificd-lo, a circunstincias para as quais jd nao serve.

Parece que, apesar de sua plausibilidade, a teoria de Mac Len-
nan nio deu a seu autor a impressao de estar muito solidamente
assentada. Pelo menos, chama-lhe a atengdo “o fato, digno de ser
notado, de que a forma do rapto (simulado) das mulheres seja
observada mais marcada e nitidamente entre os povos em que
predomina o parentesco masculino (quer dizer: a descendéncia por
linha paterna)” (p. 140). E diz, mais adiante: “E muito estranho
que, segundo as noticias que temos, o infanticidio nao se pratique
por sistema em lugar onde coexistem a exogamia e a mais antiga
forma de parentesco” (p. 146). Esses dois fatos contestam, direta-
mente, sua maneira de explicar as coisas, e Mac Lennan nao lhes
pode opor sendo novas hipdteses, ainda mais embrulhadas.

Nao obstante, sua teoria foi acolhida na Inglaterra com grande
aprovagio e simpatia. Mac Lennan foi 14 considerado por todos
como o fundador da histéria da familia e a primeira autoridade na
matéria. Sua antitese entre as “tribos” exdgamas e endégamas con-
tinuou sendo a base reconhecida das opiniées dominantes, apesar
de certas excecoes e modificacoes admitidas, e se transformou nos
antolhos que impediam ver liviemente todo o terreno explorado e,
por conseguinte, todo progresso decisivo. Em face do exagero dos
méritos de Mac Lennan, que ficou em voga na Inglaterra e, seguida
a moda inglesa, em toda parte, devemos assinalar que, com sua
antitese de “tribos” exgamas e endégamas, baseada na mais pura
confusio, ele causou um prejuizo maior do que os servigos prestados
com suas pesquisas.

Entretanto, cedo comecaram a ser conhecidos fatos e mais fatos
que nao cabiam em seu bem arrumado esquema. Mac Lennan so-
mente conhecia trés formas de matriménio: a poligamia, a poliandria
e a monogamia. Logo, porém, que a atengao foi dirigida para esse
ponto, acharam-se provas, cada vez mais numerosas, de que, entre
povos nio desenvolvidos, existiam outras formas de matriménio, nas

29




A ORIGEM DA FAMILIA, DA PROPRIEDADE PRIVADA E DO EsTADO

quais varios homens tinham em comum vdrias mulheres; e Lubbock
(A origem da civilizagio," 1870) reconheceu como fato histdrico este
matriménio por grupos (communal marriage).

Imediatamente depois, em 1871, apareceu em cena Morgan com
material novo e, sob muitos pontos de vista, decisivo. Convencera-se
que o sistema de parentesco préprio dos iroqueses, e ainda em vigor
entre eles, era comum a todos os aborigines dos Estados Unidos,
quer dizer, estava difundido em todo um continente, ainda quando
em contradi¢ao formal com os graus de parentesco que resultam do
sistema conjugal ali imperante. Incitou, entio, o governo federal
americano a que recolhesse informes sobre o sistema de parentesco
dos demais povos, de acordo com um formuldrio e quadros elabo-
rados por ele mesmo. E das respostas deduziu: 1. que o sistema de
parentesco indo-americano estava igualmente em vigor na Asia e,
sob forma ligeiramente modificada, em muitas tribos da Africaeda
Austrélia; 2. que esse sistema tinha sua mais completa explicagao
numa forma de matriménio por grupos, que se achava em processo
de extin¢do no Havai e em outras ilhas australianas; 3. que, nessas
mesmas ilhas, ao lado dessa forma de matrimonio, existia um sistema
de parentesco que s6 podia ser explicado por uma forma de matri-
monio por grupos, ainda mais primitiva, mas hoje desaparecida.

Morgan publicou os dados coligidos e as conclusées que deles
tirou em seu Sistema de consanguinidade e afinidade da familia
humana,'* em 1871, levando, assim, a discussao para um campo
infinitamente mais amplo. Tomou como ponto de partida os sistemas
de parentesco e, reconstituindo as formas de familia a eles correspon-
dentes, abriu novos caminhos a investigacao e criou a possibilidade de
se ver muito mais longe na pré-histéria da humanidade. A aceitagio
desse método reduzia a pé as frigeis construgoes de Mac Lennan.

" []. Lubbock, 7he Origin of Civilization and the Primitive Condition of Man. Mental and
Social Condition of Savages, Londres, 1870.]

12 [L.H.Morgan, Systems of Consanguinity and Aftinity of the Human Family, Washington,
1871.]
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Mac Lennan saiu em defesa de sua teoria com uma nova edigao
do Matriménio primitivo (Estudos de Histdria Antiga, 1876). Embora
ele mesmo edifique a histéria da familia baseando-se em simples
hipéteses, e de modo extremamente artificial, exige de Lubbock e
Morgan nao apenas provas de cada uma de suas asseveragdes, mas
provas irrefutdveis, as Unicas admitidas pelos tribunais de justica
escoceses. E isso da parte de um homem que, apoiando-se no intimo
parentesco de tio materno e sobrinho, entre os germanos (T4cito,
Germinia, cap. XX), e no relato de César de que os bretoes tinham
suas mulheres em comum, por grupos de dez ou doze, e em todas
as demais referéncias feitas pelos autores antigos a respeito da posse
em comum das mulheres entre os bdrbaros, deduz sem vacilar,
que reinou a poliandria em todos esses povos! Parece que se estd
ouvindo um promotor publico que se permite todas as liberdades
para preparar suas conclusoes, mas exige do defensor a prova mais
formal e juridicamente perfeita de cada palavra que este pronuncie.

Afirma que o matriménio por grupos ¢ pura invencionice e, desse
modo, fica muito atrds de Bachofen. Segundo cle, os sistemas de
parentesco de Morgan nao sao mais que simples preceitos de cortesia
social, demonstrados pelo fato de que, quando os indios dirigem a
palavra a um estrangeiro, a um branco, tratam-no de “irmao” ou
“pai”. Isso corresponde a pretender-se assegurar que as palavras pai,
mae, irmao e irma sao simples formas de se dirigir a uma pessoa,
porque padres e abadessas catélicos sio igualmente chamados pe-
los nomes de “pai” e “mae”, e os frades e freiras, da mesma forma
que os magons e os membros dos sindicatos ingleses, chamam-se
de “irmao” e “irma” em suas reunioes solenes. Em uma palavra: a
defesa de Mac Lennan foi miseravelmente fraca.

Permanecia, contudo, um ponto no qual ele era invulnergvel.
A antitese das “tribos” exdgamas e enddgamas, base de seu sistema,
longe de estremecer, continuava reconhecida universalmente como o
fundamento de toda a histéria da familia. Admitia-se que a demons-
tracio dessa antitese por Mac Lennan era insuficiente, e colidia com
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os dados que ele mesmo apresentava. Mas se considerava como um
evangelho indiscutivel a antitese em si, a existéncia de dois tipos, que
mutuamente se exclufam, de tribos auténomas e independentes, num
dos quais as mulheres eram tomadas no seio da prépria tribo pelos
homens, ao passo que no outro isso era terminantemente proibido.
Consulte-se, por exemplo, As origens da familia,'® de Giraud-Teulon
(1874), e ainda a obra de Lubbock, A origem da civilizacio (quarta
edicao, 1882).

A essa altura, aparece o trabalho fundamental de Morgan,
A sociedade antiga (1877), que constitui a base da presente obra.
Aqui, Morgan desenvolve com plena consciéncia o que, em 1871,
apenas conjeturava de modo vago. A endogamia e a exogamia nio
formam antitese alguma; a existéncia de “tribos” exégamas nao
estd provada, até hoje, em nenhuma parte. Na época, todavia, em
que ainda dominava o matriménio por grupos — e provavelmente
existiu em toda parte, num dado tempo — a tribo dividiu-se num
certo nimero de grupos, de gens consanguineas por linha materna,
dentro das quais estava rigorosamente proibido matrimonio, de sorte
que embora os homens de uma das gens pudessem, e realmente o
faziam, conseguir suas mulheres dentro da prépria tribo, eles, en-
tretanto, tinham de consegui-las fora da sua gens. Dessa maneira,
se as gens eram estritamente exégamas, a tribo — que compreendia
a totalidade das gens — era endégama na mesma medida. Com
isso, ruiram definitivamente os tltimos remanescentes da artificial
constru¢ao de Mac Lennan.

Mas Morgan nio se limitou a isso. A gens dos indios americanos
lhe serviu, ainda, para um segundo e decisivo passo na esfera de suas
pesquisas. Nessa gens, organizada de acordo com o direito materno,
descobriu a forma primitiva de que saiu a gens ulterior, baseada no
direito paterno, gens como a encontramos entre os povos civilizados
da antiguidade. A gens grega e romana, que tinha sido, até entao,

13 [A. Giraud-Teulon, Les Origines de la Famille, Genebra-Paris, 1874.]
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um enigma para os historiadores, ficou explicada, tomando-se como
ponto de partida a gens indigena; o que deu novo fundamento ao
estudo de toda a histéria primitiva.

O descobrimento da primitiva gens de direito materno, como
etapa anterior a gens de direito paterno dos povos civilizados, tem,
para a histéria primitiva, a mesma importincia que a teoria da evo-
lugao de Darwin para a biologia e a teoria da mais-valia, enunciada
por Marx, para a economia politica. Essa descoberta permitiu a
Morgan esbogar, pela primeira vez, uma histéria da familia, onde
pelo menos as fases cldssicas da sua evolugdo, em linhas gerais, sao
provisoriamente estabelecidas, tanto quanto o permitem os dados
atuais. Evidentemente, iniciou-se uma nova era no estudo da pré-
-histéria. Em torno da gens de direito materno, gravita, hoje, toda
essa ciéncia; desde seu descobrimento, sabe-se em que diregao en-
caminhar as pesquisas e o que estudar, assim como de que modo
devem ser classificados os resultados. Por isso, fazem-se atualmente,
nesse terreno, progressos muito mais rapidos que antes de aparecer
o livro de Morgan.

Também na Inglaterra, os estudiosos da pré-histéria geralmente
reconhecem agora os descobrimentos de Morgan, ou, melhor dito,
se apoderam desses conhecimentos. Mas quase nenhum deles re-
conhece francamente que é a Morgan que devemos esta revolugio
do pensamento. Sempre que possivel, silenciam sobre o seu livro,
e quanto ao préprio Morgan se limitam a condescendentes elogios
a seus trabalhos anteriores; esmiticam com zelo pequenos detalhes
de sua exposi¢ao, mas omitem obstinadamente qualquer referéncia
as suas descobertas realmente importantes. A primeira edigao de
Ancient society estd esgotada; na América, vendem-se mal as publi-
cagoes desse tipo; na Inglaterra, parece que a publicacio desse livro
foi sabotada sistematicamente, € a tinica edicio a venda dessa obra
que faz época é a tradugao alema.

Por que essa reserva, na qual nao ¢ dificil se perceber uma
conspiragao de siléncio, sobretudo se levam em conta as inimeras
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citagoes feitas por simples cortesia e outras provas de camaradagem,
tao frequentes nos trabalhos de nossos renomados pesquisadores da
pré-histéria? Serd talvez porque Morgan é americano e se torna muito
duro para os historiadores ingleses, apesar do zelo muito meritério
com que copiam documentos, terem de depender de dois estrangeiros
geniais, como Bachofen e Morgan, quanto aos pontos de vista gerais
indispensdveis para ordenar e agrupar esses documentos, em uma
palavra, quanto a suas ideias? O alemio ainda podia ser tolerado,
mas o americano! Em presen¢a de um americano, acendem-se os
brios patridticos de todo inglés; vi, nos Estados Unidos, exemplos
engracadissimos. Acrescente-se a isso que Mac Lennan foi, de certo
modo, proclamado oficialmente fundador e chefe da escola pré-
-histérica inglesa; que, até certo ponto, se considerava de bom-tom
em pré-histéria nao falar senao com o mais profundo respeito de
sua teoria histérica artificialmente construida, que conduzia desde o
infanticidio até a familia de direito materno, passando pela polian-
dria e pelo matriménio por rapto. Era considerado grave sacrilégio
manifestar a menor ddvida acerca da existéncia de “tribos” exéga-
mas e endégamas, que se exclufam, absolutamente, umas as outras;
portanto, Morgan, ao dissipar como fumagca todos esses dogmas
consagrados, cometeu uma espécie de sacrilégio. Além disso, des-
trufa esses dogmas com argumentos cuja simples exposi¢io obrigava
todo mundo a admiti-los como evidentes. E os admiradores de Mac
Lennan, que até entdo vacilavam, perplexos, entre a exogamia e a
endogamia, sem saber que caminho tomar, se viram obrigados a
bater na testa e exclamar: “Como pudemos ser tio estipidos que
nao descobrimos tudo isso nés mesmos hd muito tempo?”.

E como se tantos crimes ainda nio bastassem para que a escola
oficial voltasse friamente as costas a Morgan, este fez transbordar
0 copo, nio somente criticando, de um modo que lembra Fourier,
a civilizagdo e a sociedade da produgao mercantil, forma funda-
mental da sociedade de nossos dias, como também falando de uma
transformagao dessa sociedade em termos que podiam ter saido dos
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labios de Karl Marx. Ele recebeu o merecido, quando Mac Lennan
indignadamente o acusou por ter “uma profunda antipatia pelo
método histérico”, e quando o professor Giraud-Teulon endossou
essa opinido em Genebra, em 1884. E, no entanto, o mesmo senhor
Giraud-Teulon errava impotentemente em 1874 (Origens da familia)
pelo labirinto da exogamia de Mac Lennan, de onde apenas Morgan
haveria de livra-lo!

Nao ¢ necessario detalhar aqui os demais progressos que a pré-
-histéria deve a Morgan; no curso deste trabalho, encontrar-se-4 o
que precisa ser dito sobre o assunto. Os 14 anos transcorridos desde
o aparecimento de sua obra principal aumentaram bastante o acervo
de nossos dados histdricos sobre as sociedades humanas primitivas.
Aos antropélogos, exploradores e pesquisadores profissionais da
pré-histéria, juntaram-se estudiosos do direito comparado, que
trouxeram novos dados e novos pontos de vista. Com isso, algumas
hipéteses de Morgan foram abaladas ou mesmo caducaram. Os
novos materiais, porém, nio desbancaram em nenhum momento
suas ideias principais. A ordem por ele introduzida na histéria pri-
mitiva subsiste ainda no fundamental. Pode-se mesmo dizer que
essa ordem vai sendo geralmente reconhecida na mesma medida

em que se procura ocultar quem ¢ o autor desse grande progresso.'

Friedrich Engels
Londres, 16 de julho de 1891

4 Ao regressar de Nova York, em setembro de 1888, fiz relagdes com um ex-deputado pela
circunscricio de Rochester, o qual tinha conhecido Lewis Morgan. Infelizmente, nao soube
contar-me grande coisa sobre ele. Morgan vivera como particular em Rochester, ocupado so-
mente em seus estudos. Um irmao dele tinha sido coronel e ocupara um posto no Ministério da
Guerraem \X/ashington; por intermédio desse irmao, conseguira interessar o governo por suas
pesquisas e fazer publicar vdrias de suas obras as expensas do erdrio ptiblico. Meu interlocutor
também o havia ajudado, por diversas vezes, quando exercia seu mandato no Congresso.
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Morgan foi o primeiro que, com conhecimento de causa, tratou

de introduzir uma ordem precisa na pré-histéria da humanidade, e

sua classificagio permanecerd certamente em vigor até que uma ri-

queza de dados muito mais considerdvel nos obrigue a modificd-la.

Das trés épocas principais — estado selvagem, barbdrie e civi-

lizagao — ele s6 se ocupa, naturalmente, das duas primeiras e da

passagem a terceira. Subdivide cada uma das duas nas fases inferior,

média e superior, de acordo com os progressos obtidos na produgao
dos meios de subsisténcia; porque, diz,

a habilidade nessa produgio desempenha um papel decisivo no grau

de superioridade e dominio do homem sobre a natureza: o homem

¢, de todos os seres, o Gnico que logrou um dominio quase absoluto

da producio de alimentos. Todas as grandes épocas de progresso

da humanidade coincidem, de modo mais ou menos direto, com as
épocas em que se ampliam as fontes de subsisténcia.

O desenvolvimento da familia realiza-se paralelamente, mas nao
oferece critérios tao conclusivos para a delimitagao dos periodos.

O estado selvagem

1. Fase inferior. Infincia do género humano. Os homens perma-
neciam, ainda, nos bosques tropicais ou subtropicais e viviam, pelo
menos parcialmente, nas drvores; s6 isso explica que continuassem
a existir, em meio as grandes feras selvagens. Os frutos, as nozes e as
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raizes serviam de alimento; o principal progresso desse periodo ¢ a
formagao da linguagem articulada. Nenhum dos povos conhecidos
no perfodo histérico pertenceu a essa fase primitiva de evolugao. E,
embora esse periodo tenha durado, provavelmente, muitos milénios,
nao podemos demonstrar sua existéncia baseando-nos em testemu-
nhos diretos; mas, se admitimos que o homem procede do reino
animal, devemos aceitar, necessariamente, esse estado transitdrio.

2. Fase média. Comeca com o emprego dos peixes (incluimos
aqui também os crustdceos, moluscos e outros animais aqudticos)
na alimentagao e com o uso do fogo. Os dois fendmenos sdo com-
plementares, porque o peixe s6 pode ser plenamente empregado
como alimento gragas ao fogo. Com essa nova alimentagao, porém,
os homens fizeram-se independentes do clima e da localidade;
seguindo o curso dos rios e as costas dos mares, puderam, ainda
no estado selvagem, espalhar-se sobre a maior parte da superficie
da Terra. Os toscos instrumentos de pedra sem polimento da
primitiva Idade da Pedra, conhecidos pelo nome de paleoliticos,
pertencem todos, ou a maioria deles, a esse periodo e se encontram
espalhados por todos os continentes, constituindo uma prova dessas
migragdes. O povoamento de novos lugares e o incessante afa de
novos descobrimentos, ligados a posse do fogo, que se obtinha pelo
atrito, levaram ao emprego de novos alimentos, como as raizes e os
tubérculos farindceos, cozidos em cinza quente ou em buracos no
chao, e também a caga, que, com a invencio das primeiras armas —a
clava e a langa — chegou a ser um alimento suplementar ocasional.
Povos exclusivamente cagadores, como se afirma nos livros, quer
dizer, povos que tenham vivido apenas da caga, jamais existiram,
pois os frutos da mesma eram demasiado problemdticos. Como
consequéncia da incerteza, quanto as fontes de alimentacio, parece
ter nascido, nessa época, a antropofagia, para subsistir por muito
tempo. Nessa fase média do estado selvagem, encontram-se, ainda
em nossos dias, os australianos e diversos polinésios.
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3. Fase superior. Comega com a invengao do arco e da flecha,
gragas aos quais os animais cagados vém a ser um alimento regular
e a caga uma das ocupagdes normais e costumeiras. O arco, a corda
e a seta jd constitufam um instrumento bastante complexo, cuja in-
vengao pressupoe larga experiéncia acumulada e faculdades mentais
desenvolvidas, bem como o conhecimento simultineo de diversas
outras invengdes. Se comparamos os povos que conhecem o arco e a
flecha, mas ignoram a arte da cerdmica (com a qual, segundo Morgan,
comega a passagem a barbdrie), encontramos jd alguns indicios de
residéncia fixa em aldeias e certa habilidade na produgio de meios de
subsisténcia, vasos e utensilios de madeira, o tecido a mio (sem tear)
com fibras de cortica, cestos de cortiga ou junco trancados, instru-
mentos de pedra polida (neoliticos). Na maioria dos casos, o fogo e
o machado de pedra ji permitiam a condugao de pirogas feitas com
um s6 tronco de drvore e, em certas regioes, a feitura de pranchas
e vigas necessdrias a edificagdo de casas. Todos esses progressos sao
encontrados, por exemplo, entre os indios do Noroeste da América,
que conheciam o arco e a flecha, mas nio a cerAmica. O arco e a
flecha foram, para a época selvagem, o que a espada de ferro foi para
a barbdrie e a arma de fogo para a civilizagio: a arma decisiva.

A barbdrie

1. Fase inferior. Inicia-se com a introducio da cerdmica. E
possivel demonstrar que, em muitos casos, provavelmente em to-
dos os lugares, nasceu do costume de cobrir com argila os cestos
ou vasos de madeira, a fim de torni-los refratdrios ao fogo; logo
descobriu-se que a argila moldada dava o mesmo resultado, sem
necessidade do vaso interior.

Até aqui, temos podido considerar o curso do desenvolvimento
como um fenémeno absolutamente geral, vlido em determinado
periodo para todos os povos, sem distingao de lugar. Mas, com a
barbérie, chegamos a uma época em que se comega a fazer sentir a
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diferenca de condigoes naturais entre os dois grandes continentes.
O trago caracteristico do periodo da barbdrie é a domesticagao e
criagao de animais e o cultivo de plantas. Pois bem: o continente
oriental, o chamado mundo antigo, tinha quase todos os animais
domesticdveis e todos os cereais proprios para o cultivo, exceto
um; o continente ocidental, a América, sé tinha um mamifero
domesticdvel, a lhama, — e, mesmo assim, apenas numa parte do
Sul — e um sé dos cereais cultivaveis, mas o melhor, o milho. Em
virtude dessas condi¢des naturais diferentes, a partir desse mo-
mento a popula¢ao de cada hemisfério se desenvolve de maneira
particular, e os sinais nas linhas de fronteira entre as vérias fases
sao diferentes em cada um dos dois casos.

2. Fase média. No Leste, comeca com a domesticagao de
animais; no Oeste, com o cultivo de hortaligas por meio de irri-
gagdo e com o emprego do tijolo cru (secado ao Sol) e da pedra
nas construgoes.

Comecemos pelo Oeste, porque, nessa regiao, essa fase nao
tinha sido superada, em parte alguma, até a conquista da América
pelos europeus.

Entre os indios da fase inferior da barbdrie (figuram aqui todos
os que vivem a leste do Mississipi) existia, ja na época de seu desco-
brimento, algum cultivo do milho e, talvez, da abébora, do melao
e de outras plantas de horta, que constitufam parte muito essencial
de sua alimentacio; eles viviam em casas de madeira, em aldeias
protegidas por palicadas. As tribos do Noroeste, principalmente
as do vale do Rio Colimbia, achavam-se, ainda, na fase superior
do estado selvagem e nao conheciam a cerAmica nem o mais
simples cultivo de plantas. Ao contrdrio, os indios dos chamados
pueb[os no Novo México, os mexicanos, os centro-americanos e
os peruanos da época da conquista, achavam-se na fase média
da barbdrie; viviam em casas de adobe ou pedra em forma de
fortalezas; cultivavam em plantacoes artificialmente irrigadas o
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milho e outros vegetais comestiveis, diferentes de acordo com o
lugar e o clima, que eram a sua principal fonte de alimentagao; e
tinham até domesticado alguns animais: os mexicanos, o peru e
outras aves; os peruanos, a lhama. Sabiam, além disso, trabalhar
os metais, exceto o ferro — por isso ainda nio podiam prescindir
de suas armas e instrumentos de pedra. A conquista espanhola
cortou completamente todo desenvolvimento autbnomo ulterior.

No Leste, a fase média da barbdrie come¢ou com a domestica-
¢io de animais para o fornecimento de leite e carne, enquanto que,
segundo parece, o cultivo de plantas permaneceu desconhecido ali
até bem adiantada essa fase. A domesticacao de animais, a criacao
de gado e a formacao de grandes rebanhos parecem ter sido a causa
de que os arianos e semitas se afastassem dos demais barbaros. Os
nomes com que os arianos da Europa e os da Asia designam os
animais ainda sio comuns, mas os nomes com que designam as
plantas cultivadas sao quase sempre diferentes.

A formagao de rebanhos levou, nos lugares adequados, a vida
pastoril; os semitas, nas pradarias do Tigre e do Eufrates; os arianos,
nos campos da India, de Oxus e Jaxartes,” do Don e do Dniepr.
Foi, pelo visto, nessas terras ricas em pastos que, pela primeira
vez, se conseguiu domesticar animais. Por isso, parece as geragoes
posteriores que os povos pastores procediam de dreas que, na reali-
dade, longe de terem sido o ber¢o do género humano, eram quase
inabitdveis para os seus selvagens avos e até para os homens da fase
inferior da barbdrie. E, ao contrério, desde que esses barbaros da
fase média se habituaram 2 vida pastoril, jamais lhes ocorreria a
ideia de abandonarem voluntariamente as pradarias onde viviam
seus antepassados. Nem mesmo quando foram impelidos para o
Norte e para o Oeste, puderam os semitas e os arianos se retirar
para as regioes florestais do Oeste da Asia e da Europa antes que
o cultivo de cereais, nesse solo menos favordvel, lhes permitisse

15 [Hoje, Amu-Dari e Sir-Darid.]
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alimentar seus rebanhos, sobretudo no inverno. E mais do que
provével que o cultivo de cereais nascesse aqui, primeiramente, da
necessidade de proporcionar forragem aos animais, e que s6 mais
tarde tivesse importincia para a alimenta¢ao do homem.

Talvez a evolugao superior dos arianos e dos semitas se deva a
abundancia de carne e leite em sua alimentacio e, particularmente,
pela benéfica influéncia desses alimentos no desenvolvimento das
criancas. Com efeito, os indios pueblos do Novo México, que se
veem reduzidos a uma alimentagio quase exclusivamente vegetal,
tém o cérebro menor que o dos indios da fase inferior da barbdrie,
que comem mais carne e mais peixe. Em todo caso, nessa fase de-
saparece, pouco a pouco, a antropofagia, que nao sobrevive senao
como um rito religioso, ou como um ato mégico (Zaubermittel),
o que d4 quase no mesmo.

3. Fase superior. Inicia-se com a fundigao do minério de ferro,
e passa a fase da civiliza¢io com a invencdo da escrita alfabética e
seu emprego para registros literarios. Essa fase, que, como dissemos,
s6 existiu de maneira independente no hemisfério oriental, supera
todas as anteriores juntas, quanto aos progressos da produc¢io. A
ela pertencem os gregos da época heroica, as tribos italas de pouco
antes da funda¢io de Roma, os germanos de Técito, os normandos
do tempo dos vikings.

Antes de mais nada, encontramos aqui, pela primeira vez, o
arado de ferro puxado por animais, o que torna possivel lavrar a
terra em grande escala — a agricultura — e produz, dentro das con-
digdes entao existentes, um aumento praticamente quase ilimitado
dos meios de subsisténcia; em rela¢io com isso, também observa-
mos a derrubada dos bosques e sua transformagio em pastagens
e terras cultivdveis, coisa impossivel em grande escala sem a pd e
o machado de ferro. Tudo isso acarretou um rdpido aumento da
populagao, que se instala, densamente, em pequenas dreas. Antes
do cultivo dos campos, somente circunstincias excepcionais teriam
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podido reunir meio milhio de homens sob uma dire¢io central — e
¢ de se crer que isso jamais tenha acontecido.

Nos poemas homéricos, principalmente na //iada, encontramos
a época mais florescente da fase superior da barbdrie. A principal
heranga que os gregos levaram da barbdrie para a civilizagio ¢
constituida dos instrumentos de ferro aperfeicoados, dos foles de
forja, do moinho a mao, da roda de olaria, da preparacio do azeite
e o vinho, do trabalho de metais elevado a categoria de arte, de
carretas e carros de guerra, da construgao de barcos com pranchas
e vigas, dos principios de arquitetura como arte, das cidades amu-
ralhadas com torres e ameias, das epopeias homéricas e de toda a
mitologia. Se compararmos com isso as descrigoes feitas por César,
e até por Tiécito, dos germanos, que se achavam nos umbrais da
fase de cultura da qual os gregos de Homero se dispunham a pas-
sar para um estdgio mais elevado, veremos como foi espléndido o
desenvolvimento da produg¢io na fase superior da barbdrie.

O quadro do desenvolvimento da humanidade através do estado
selvagem e da barbdrie, até os comecos da civilizagao — quadro que
acabo de esbocar, seguindo Morgan — ji ¢ bastante rico em tragos ca-
racteristicos novos e, sobretudo, indiscutiveis, porquanto diretamente
tirados da produgdo. No entanto, parecerd obscuro e incompleto se
o compararmos com aquele que se hd de descortinar diante de nés,
a0 fim de nossa viagem; s6 entdo serd possivel apresentar com toda a
clareza a passagem da barbdrie a civilizagio e o forte contraste entre
as duas. Por ora, podemos generalizar a classificacio de Morgan
da forma seguinte: Estado selvagem — periodo em que predomina a
apropria¢ao de produtos da natureza, prontos para ser utilizados; as
produgdes artificiais do homem sao, sobretudo, destinadas a facilitar
essa apropriagdo; Barbdrie — periodo em que aparecem a criagao
de gado e a agricultura, e se aprende a incrementar a produgao da
natureza por meio do trabalho humano; Civilizagio — periodo em
que 0 homem continua aprendendo a elaborar os produtos naturais,
periodo da industria propriamente dita e da arte.
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A FAMILIA

Morgan, que passou a maior parte de sua vida entre os iro-
queses — ainda hoje estabelecidos no Estado de Nova York — e
foi adotado por uma de suas tribos (a dos senckas) encontrou um
sistema de consanguinidade, vigente entre eles, que entrava em
contradi¢do com seus reais vinculos de familia. Reinava ali aquela
espécie de matriménio facilmente dissoldvel por ambas as partes,
que Morgan chamava “familia sindidsmica”. A descendéncia de
semelhante casal era patente e reconhecida por todos; nenhuma
duvida podia surgir quanto as pessoas a quem se aplicavam os
nomes de pai, mae, filho, filha, irmao ou irma. Mas o uso atual
desses nomes constitufa uma contradigdo. O iroqués nao somente
chama filhos e filhas aos seus préprios, mas, ainda, aos de seus
irmios, os quais, por sua vez, o chamam pai. Os filhos de suas
irmas, ao contrério, ele os trata como sobrinhos e sobrinhas, e é
chamado de tio por eles. Inversamente, a iroquesa chama filhos e
filhas os de suas irmas, da mesma forma que os préprios, e aqueles,
como estes, chamam-na mae. Mas chama sobrinhos e sobrinhas
os filhos de seus irmaos, os quais a chamam de tia. Do mesmo
modo, os filhos de irmaos tratam-se, entre si, de irmaos e irmas,
e o mesmo fazem os filhos de irmas. Os filhos de uma mulher e
os de seu irmao chamam-se reciprocamente primos e primas. E
nao sio simples nomes, mas a expressao das ideias que se tem do
préximo e do distante, do igual ou do desigual no parentesco con-
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sanguineo; ideias que servem de base a um sistema de parentesco
inteiramente elaborado e capaz de expressar muitas centenas de
diferentes relagdes de parentesco de um tnico individuo. Mais
ainda: esse sistema se acha em vigor nao apenas entre todos os
indios da América (até agora nio foram encontradas exce¢oes),
como também existe, quase sem nenhuma modifica¢do, entre os
aborigines da India, as tribos dravidianas do Dekan e as tribos
gauras do Indostdo. As expressoes de parentesco dos tamilas do
Sul da India e dos senekas-iroqueses do Estado de Nova York ainda
hoje coincidem em mais de 200 relagoes de parentesco diferentes.
E, nessas tribos da India, como entre os indios da América, as
relagdes de parentesco resultantes da vigente forma de familia
estao em contradi¢ao com o sistema de parentesco.

Como explicar esse fendmeno? Se tomamos em consideragao
o papel decisivo da consanguinidade no regime social de todos
os povos selvagens e bdrbaros, a importancia de tao difundido
sistema nao pode ser explicada com mero palavreado. Um sistema
que prevalece em toda a América, que existe na Asia em povos de
ragas completamente diferentes, e do qual se encontram formas
mais ou menos modificadas por toda parte na Africa e na Austra-
lia, precisa ser explicado historicamente — e nao com frases ocas,
como quis fazer, por exemplo, Mac Lennan. As designagoes “pai”,
“filho”, “irmao”, “irma” nio sao simples titulos honorificos, mas,
a0 contrario, implicam em sérios deveres reciprocos, perfeitamente
definidos, e cujo conjunto forma uma parte essencial do regime so-
cial desses povos. E a explicacao foi encontrada. Nas ilhas Sandwich
(Havai), ainda havia, na primeira metade deste século [XIX], uma
forma de familia em que existiam os mesmos pais e maes, irmaos
e irmis, filhos e filhas, tios e tias, sobrinhos e sobrinhas do sistema
de parentesco dos indios americanos e dos aborigines da [ndia.
Mas — coisa estranha! — o sistema de parentesco em vigor no Havai
também nao correspondia a forma de familia ali existente. Nesse
pais, todos os filhos de irmios e irmas, sem excegao, sio irmaos e
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irmas entre si e sao considerados filhos comuns, nio sé de sua mae
e das irmas dela, ou de seu pai e dos irmaos dele, mas também de
todos os irmaos e irmas de seus pais e de suas maes, sem distingao.
Portanto, se o sistema americano de parentesco pressupoe uma
forma de familia mais primitiva — que nao existe mais na América,
mas que ainda encontramos no Havai — o sistema havaiano, por
seu lado, nos indica uma forma de familia ainda mais rudimentar,
que, se bem que nao seja encontrada hoje em parte alguma, deve
ter existido, pois, do contrdrio, nao poderia ter nascido o sistema
de parentesco que a ela corresponde.
“A familia”, diz Morgan,

¢ o elemento ativo; nunca permanece estaciondria, mas passa de uma

forma inferior a uma forma superior, & medida que a sociedade evo-

lui de um grau mais baixo para outro mais elevado. Os sistemas de

parentesco, ao contrdrio, sio passivos; sé depois de longos intervalos,

registram os progressos feitos pela familia, e nio sofrem uma modi-
ficacio radical sendo quando a familia jd se modificou radicalmente.

Karl Marx acrescenta: “O mesmo acontece, em geral com os
sistemas politicos, juridicos, religiosos e filoséficos.” Ao passo que
a familia prossegue vivendo, o sistema de parentesco se fossiliza;
e, enquanto este continua de pé pela forca do costume, a familia
o ultrapassa. Contudo, pelo sistema de parentesco que chegou
historicamente até nossos dias, podemos concluir que existiu uma
forma de familia a ele correspondente e hoje extinta, e podemos
tirar essa conclusao com a mesma seguranga com que Cuvier, pe-
los ossos do esqueleto de um animal achados perto de Paris, pode
concluir que pertenciam a um marsupial e que os marsupiais, agora
extintos, ali viveram antigamente.

Os sistemas de parentesco e formas de familia, a que nos re-
ferimos, diferem dos de hoje no seguinte: cada filho tinha vérios
pais e maes. No sistema americano de parentesco, ao qual corres-
ponde a familia havaiana, um irmio e uma irma nio podem ser
pai e mae de um mesmo filho; o sistema de parentesco havaiano,
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ao contrdrio, pressupde uma familia em que essa é a regra. Encon-
tramo-nos frente a uma série de formas de familia que estao em
contradigao direta com as até agora admitidas como tnicas vélidas.
A concepgao tradicional conhece apenas a monogamia, ao lado da
poligamia de um homem e talvez da poliandria de uma mulher,
silenciando — como convém ao filisteu moralizante — sobre o fato
de que na prética aquelas barreiras impostas pela sociedade oficial
so tdcita e inescrupulosamente transgredidas. O estudo da histéria
primitiva revela-nos, em vez disso, um estado de coisas em que os
homens praticam a poligamia e suas mulheres a poliandria, e em
que, por consequéncia, os filhos de uns e outros tinham que ser
considerados comuns. E esse estado de coisas, por seu lado, que,
passando por uma série de transformagdes, resulta na monogamia.
Essas modificagdes sao de tal ordem que o circulo compreendido
na unido conjugal comum, e que era muito amplo em sua origem,
se estreita pouco a pouco até que, por fim, abrange exclusivamente
o casal isolado, que predomina hoje.

Reconstituindo retrospectivamente a histéria da familia, Mor-
gan chega, de acordo com a maioria de seus colegas, a conclusao
de que existiu uma época primitiva em que imperava, no seio da
tribo, a relacao sexual sem barreiras (unbeschrinkter Geschlechts-
verkehr), de modo que cada mulher pertencia igualmente a todos
os homens e cada homem, a todas as mulheres. No século passado,
ja se havia feito mengao a esse estado primitivo, mas apenas de
modo geral; Bachofen foi o primeiro — e este ¢ um de seus maiores
méritos — que o levou a sério e procurou seus vestigios nas tradigoes
histdricas e religiosas. Sabemos hoje que os vestigios descobertos
por ele nao conduzem a nenhum estado social de relagoes sexuais
nao reguladas (regellosen Geschlechtsverkehrs) e sim a uma forma
muito posterior: 0 matriménio por grupos. Aquele estado social
primitivo, admitindo-se que tenha realmente existido, pertence a
uma época tao remota que nao podemos esperar encontrar provas
diretas de sua existéncia, nem mesmo entre os fésseis sociais, nos
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selvagens mais atrasados. E precisamente de Bachofen o mérito de
ter posto no primeiro plano o estudo dessa questio.'®
Ultimamente, passou a ser moda negar esse periodo inicial
na vida sexual do homem. Pretendem poupar & humanidade essa
“vergonha”. E, para isso, invocam nio apenas a falta de provas
diretas, mas, principalmente, o exemplo do resto do reino animal.
Neste, Letourneau (4 evolugio do matriménio e da familia,"” 1888)
foi buscar numerosos fatos, de acordo com os quais a relagao sexual
completamente nio regulada (durchaus ungeregelter Geschlechrs-
verkehr) s6 ¢é propria das espécies mais inferiores. Mas, de todos
esses fatos, s6 posso tirar uma conclusao: nao provam coisa alguma
quanto ao homem e suas primitivas condigdes de existéncia. A
unido por longo tempo entre os vertebrados pode ser explicada,
de modo cabal, por motivos fisiolégicos; nas aves, por exemplo,
deve-se a necessidade de prote¢ao a fémea enquanto esta choca os
ovos; os exemplos de fiel monogamia que se encontram entre as
aves nada provam quanto ao homem, pois 0 homem nao descende
da ave. E, se a estrita monogamia ¢ o dpice da virtude, entdo a
palma deve ser dada a ténia solitdria que, em cada um dos seus
50 a 200 anéis, possui um aparelho sexual masculino e feminino
completo, e passa a vida inteira coabitando consigo mesma em
cada um desses anéis reprodutores. Mas, se nos limitarmos aos
mamiferos, neles encontramos todas as formas de vida sexual: a

16 Bachofen prova quio pouco compreendeu o que descobrira, ou antes adivinhara, ao
designar tal estado primitivo com o nome de “heterismo”. Quando os gregos intro-
duziram essa palavra em seu idioma, o heterismo significava para eles contato carnal
de homens solteiros ou monédgamos com mulheres nao casadas; o heterismo supunha
sempre, portanto, uma forma definida de matrimonio, fora da qual esse comércio sexual
se realiza, e admite a prostitui¢io, pelo menos como possibilidade. Jamais a palavra foi
empregada com sentido diverso: assim a emprego eu, assim a usou Morgan. Bachofen
leva todos os seus importantissimos descobrimentos a um plano de inacreditdvel misti-
cismo, pois imagina que as relagoes entre homens e mulheres, a se transformarem com
a evolugio histérica, se originam das ideias religiosas da humanidade em cada época, e
ndo de suas condigdes reais de existéncia.

17" [Charles Letouleau, L’évolution du mariage et de la famille, Paris, 1888.]
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desregulada (Regellosigkeit), a uniao por grupos, a poligamia, a
monogamia; s6 falta a poliandria, 2 qual apenas os seres humanos
podiam chegar. Mesmo nossos parentes mais proximos, os qua-
drimanos, apresentam todas as variedades possiveis de ligacao
entre machos e fémeas; e, se nos restringirmos a limites ainda
mais estreitos, considerando exclusivamente as quatro espécies
de macacos antropomorfos, deles Letourneau sé nos pode dizer
que vivem ora na monogamia ora na poligamia; ao passo que
Saussure, segundo Giraud-Teulon, declara que sao mondégamos.
Ficam longe de qualquer prova, também, as recentes assertivas de
Westermarck (A histéria do matrimonio humano,'® 1891) sobre a
monogamia do macaco antropomorfo. Em resumo, os dados sao
de tal ordem que o honrado Letourneau estd de acordo em que
“nao hd nos mamiferos relacao alguma entre o grau de desen-
volvimento intelectual e a forma de unido sexual”. E Espinas (As
sociedades animais,"® 1877) diz, com franqueza:

A horda é o mais elevado dos grupos sociais que pudemos observar

nos animais. Parece composta de familias, mas, jd em sua origem, «

Jamilia e a horda sio antagénicas, desenvolvem-se em razio inversa
uma da outra.

Pelo que acabamos de ver, nada de positivo sabemos sobre a familia
e outros agrupamentos sociais dos macacos antropomorfos; os dados
que possuimos contradizem-se frontalmente e nao hd por que estranhd-
-los. Como sio contraditdrias, e necessitadas de serem examinadas e
comprovadas criticamente, as noticias que temos das tribos humanas
no estado selvagem! Pois bem, as sociedades dos macacos sdo muito
mais dificeis de observar que as dos homens. Por isso, enquanto nao
dispusermos de uma informacio ampla, devemos recusar qualquer
conclusdo provinda de dados que nao inspirem crédito.

18 [E. A. Westemarck, 7he History of Human Marriage, Londres, 1891.]

19 [A. Espinas, Des sociétés animales. Etude de psychologie comparée, Paris, 1877.]
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Entretanto, o trecho de Espinas que citamos nos d4 melhor
ponto de apoio para investigagao. A horda e a familia, nos animais
superiores, nao sao Complementos reCiprOCOS e sim fenémenos
antagodnicos. Espinas descreve bem de que modo o ciime dos
machos no periodo do cio relaxa ou suprime momentaneamente
os lagos sociais da horda.

Onde a familia estd intimamente unida, nao vemos formarem-se
hordas, salvo raras excec¢oes. Ao contrdrio, as hordas constituem-
-se quase que naturalmente onde reinam a mais livre relagao sexual
(freier Geschlechtsverkehr) ou a poligamia... Para que surja a horda, é
necessario que os lagos familiares se tenham relaxado ¢ o individuo
tenha recobrado sua liberdade. E por isso que s6 raramente encon-
tramos bandos organizados entre os pdssaros... Por outro lado, é nos
mamiferos que vamos encontrar sociedades mais ou menos organi-
zadas, justamente porque o individuo neste caso nao é absorvido pela
familia... Assim, pois, a consciéncia coletiva da horda nao pode ter em
sua origem um inimigo maior do que a consciéncia coletiva da familia.
Nao hesitamos em dizé-lo: apenas absorvendo familias que passaram
por transformagoes fundamentais pode se desenvolver uma forma
social superior a familia, conquanto isso nao exclua a possibilidade de
que, precisamente por esse motivo, aquelas familias pudessem mais
adiante reconstituir-se sob condicées infinitamente mais favordveis

(Espinas, cap. 1°, citado por Giraud-Teulon em Origens do matriménio
e da familia, 1884,% p. 518-520).

Como vemos, as sociedades animais tém certo valor para
tirarmos conclusées concernentes as sociedades humanas, mas
somente num sentido negativo. Pelo que é de nosso conhecimen-
to, o vertebrado superior apenas conhece duas formas de familia:
a poligdmica e a monogimica. Em ambos os casos s6 se admite
um macho adulto, um marido. Os ciimes do macho, a um sé
tempo laco e limite da familia, opdem-na a horda; a horda, forma
social mais elevada, torna-se impossivel em certas ocasioes, e,
em outras, relaxa-se ou se dissolve durante o periodo do cio; na
melhor das hipéteses, seu desenvolvimento vé-se contido pelos

20 [A. Giraud-Teulon, Les Origines du Mariage et de la Famille, Genebra, 1884.]
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ciimes dos machos. Isso é suficiente para provar que a familia
animal e a sociedade humana primitiva s3o coisas incompativeis;
que os homens primitivos, na época em que lutavam por sair da
animalidade, ou nio tinham nenhuma no¢ao de familia ou, quan-
do muito, conheciam uma forma nio encontrada entre animais.
Um animal tao sem meios de defesa como aquele que se estava
tornando homem pdde sobreviver em pequeno niimero, inclusive
numa situagao de isolamento, em que a forma de sociabilidade
mais evoluida era o casal, forma que Westermarck, baseando-se
em informacoes de cagadores, atribui ao gorila e ao chipanzé.
Mas, para sair da animalidade, para realizar o maior progresso
que a natureza conhece, era preciso mais um elemento: substituir
a falta de poder defensivo do homem isolado pela unido de forcas
e pela agao comum da horda. Partindo das condig¢oes conhecidas
em que vivem hoje os macacos antropomorfos, seria simplesmente
inexplicdvel a passagem a humanidade; esses macacos dao-nos mais
aimpressao de linhas colaterais desviadas e em vias de extinguir-se,
e que, no minimo, se encontram em processo de decadéncia. Isso
basta para se rechacar todo paralelo entre suas formas de familia
e as do homem primitivo.

A tolerincia reciproca entre os machos adultos e a auséncia de
ciimes constituiram a primeira condi¢do para que se pudessem
formar esses grupos NUMerosos e estdveis, em cujo seio, unicamente,
podia operar-se a transformagao do animal em homem. E, com
efeito, que encontramos como forma mais antiga e primitiva da
familia, cuja existéncia indubitdvel nos demonstra a histéria, e que
ainda hoje podemos estudar em certos lugares? O matrimoénio por
grupos, a forma de casamento em que grupos inteiros de homens e
grupos inteiros de mulheres pertencem-se mutuamente, deixando
bem pouca margem para os citmes. Além disso, numa fase pos-
terior de desenvolvimento, vamos nos deparar com a poliandria,
forma excepcional, que exclui, em medida ainda maior, os ciimes,
e que, por isso, é desconhecida entre os animais. Todavia, como
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as formas de matrimonio por grupos que conhecemos sio acom-
panhadas de condicées tao peculiarmente complicadas que nos
indicam, necessariamente, a existéncia de formas anteriores mais
simples de relacoes sexuais e assim, em dltima andlise, um perfo-
do de relagoes nao reguladas (regellosen Verkehrs) correspondente
a passagem da animalidade & humanidade — as referéncias aos
matrimonios animais conduzem-nos, de novo, a0 mesmo ponto
de onde deviamos ter partido de uma vez para sempre.

Que significam relagdes sexuais sem entraves (regelloser Ges-
chlechtsverkehr)? Significa que nao existiam os limites proibitivos
vigentes hoje ou numa época anterior para essas relagoes. Jd vimos
cairem as barreiras dos citimes. Se algo pdde ser estabelecido irre-
futavelmente, foi que o citime é um sentimento que se desenvolveu
relativamente tarde. O mesmo acontece com a ideia de incesto.
Nio s6 na época primitiva irmao e irma eram marido e mulher,
como também, ainda hoje, em muitos povos ¢ licita a relagao sexual
entre pais e filhos. Bancroft (As ragas nativas dos Estados da costa
do Pacifico na América do Norte,”' 1875, tomo 1) testemunha a
existéncia dessas relagoes entre os kadiakos do Estreito de Behring,
0s kadiakos das cercanias do Alasca e os tinnehs do interior da
América do Norte inglesa; Letourneau reuniu numerosos fatos
idénticos entre os indios chipevas, os kukus do Chile, os caribes,
os karens da Indochina; e isso deixando de lado o que contam os
antigos gregos e romanos a respeito dos partos, dos persas, dos
citas e dos hunos etc. Antes da invencio do incesto (porque é uma
invengao e das mais valiosas), a relacao sexual entre pais e filhos
nio podia ser mais repugnante que entre outras pessoas de geragoes
diferentes, coisa que ocorre em nossos dias até nos paises mais
beatos, sem produzir grande horror. Velhas “donzelas” de mais
de 70 anos casam-se, se s3o bastante ricas, com jovens de uns 30

21 [H. H. Bancroft, 7he Native Races of the Pacific States of North America, vols, 1/V, Nova
York, 1875-1876.]
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anos. Mas, se despojarmos as formas de familia mais primitivas
que conhecemos das concepgdes de incesto que lhes correspondem
(concepgoes completamente diferentes das nossas e muitas vezes em
contradi¢io direta com elas), chegaremos a uma forma de relagoes
carnais que s6 pode ser denominada de promiscuidade sexual, no
sentido de que ainda nao existiam as restrigoes impostas mais tarde
pelo costume. Mas disso nao se deduz, de modo algum, que na
prdtica cotidiana imperasse inevitavelmente uma caética confusao
(kuterbundes Durcheinander). As unides tempordrias por pares nao
ficam excluidas, em absoluto, e ocorrem, na maioria dos casos,
mesmo no matrimonio por grupos. E se Westermarck, o tltimo a
negar esse estado primitivo, d4 o nome de matriménio a todo caso
em que os dois sexos convivem até o nascimento de um pimpolho,
pode-se dizer que tal matrimoénio podia muito bem verificar-se nas
condigoes de relagoes desreguladas sem contradizé-las em nada,
isto ¢, sem contradizer a inexisténcia de barreiras impostas pelo
costume s relacoes sexuais. E verdade que Westermarck parte
do ponto de vista de que “a desregulagao supoe a supressao das
inclina¢oes individuais”, de tal sorte que “sua forma por exceléncia
¢ a prostituigao”. Parece-me, ao contrdrio, que serd impossivel for-
mar a menor ideia das condi¢des primitivas enquanto elas forem
observadas através da janela de um prostibulo. Voltaremos a falar
desse assunto quando tratarmos do matriménio por grupos.

Segundo Morgan, desse estado primitivo de relagoes sem en-
traves, provavelmente bem cedo, formaram-se:

1. A familia consanguinea, a primeira etapa da familia.
Nela, os grupos conjugais classificam-se por geragoes: todos os avds
e avos, nos limites da familia, sio maridos e mulheres entre si; o
mesmo sucede com seus filhos, quer dizer, com os pais e maes; os
filhos destes, por sua vez, constituem o terceiro circulo de conjuges
comuns; e seus filhos, isto é, os bisnetos dos primeiros, o quarto
circulo. Nessa forma de familia, os ascendentes e descendentes, os
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pais e filhos, sdo os inicos que, reciprocamente, estdo excluidos
dos direitos e deveres (poderiamos dizer) do matriménio. Irmaos e
irmas, primos e primas, em primeiro, segundo € restantes graus, sao
todos, entre si, irmaos e irmas, e por isso mesmo maridos e mulheres
uns dos outros. O vinculo de irmao e irma pressupde, por si, nesse
periodo, a relagao carnal mitua.?? Exemplo tipico de tal familia
seriam descendentes de um casal em cada uma de cujas geragoes
sucessivas todos fossem entre si irmaos e irmas e, por isso mesmo,
maridos e mulheres uns dos outros.

A familia consanguinea desapareceu. Nem mesmo os povos
mais atrasados de que fala a histéria apresentam qualquer exemplo
seguro dela. Mas o que nos obriga a reconhecer que ela deve ter
existido é o sistema de parentesco havaiano, ainda vigente em toda

22 Em uma carta escrita na primavera de 1882, Marx condena, nos mais dsperos termos,

o falseamento dos tempos primitivos nos Nibelungos de Wagner. “Onde j4 se viu que o
irméo abrace a irma, como uma noiva?” A estes “deuses da luxtria” wagnerianos, que,
no estilo moderno, tornam mais picantes suas aventuras amorosas com certa dose de
incesto, responde Marx: “Nos tempos primitivos, a irmd era esposa e isso era moral”.
[A quarta edigdo do presente livro, Engels acrescentou, nesse ponto, outra nota sobre o
assunto. A seguir reproduzimo-la:]
— Um amigo meu, francés, grande adorador de Wagner, no estd de acordo com a nota
precedente, e adverte que, jd no Ogisdrecka, um dos antigos Eddas que serviu de base
a Wagner, Loki, dirige a Freya esta recriminagao: “Abracaste teu préprio irmao diante
dos deuses”. Do que parece ser possivel inferir-se que, jd naquela época, estava proibido
o casamento entre irmao e irma. O Ogisdrecka, no entanto, é expressio de uma época
em que jd estava completamente destruida a fé nos antigos mitos; constitui uma sim-
ples sdtira, no estilo da de Luciano, contra os deuses. Se Loki, representando o papel
de Mefistéfeles, dirige ali semelhante recriminagio a Freya, isso constitui antes um
argumento contra Wagner. Alguns versos mais adiante, Loki diz, também, a Niordhr:
“Tal ¢ o filho que procriaste com tua irma (Vodh systur thinni gaztu slikan mong). Pois
bem, Niordhr nao ¢ um Ase, e sim um Vane, e na saga dos Inglinga estd dito que os
casamentos entre irmao e irma eram praticados no pais dos Vanes, o que nio ocorria
entre os Ases. Isso tenderia a provar que os Vanes eram deuses mais antigos do que os
Ases. Em todo caso, Niordhr vive entre os Ases em pé de igualdade, e a Ogisdrecka ¢é,
assim, uma prova de que, no tempo da formagio das sagas norueguesas, o matriménio
entre irmio e irma nio produzia horror algum, pelo menos entre os deuses. Se se quer
desculpar Wagner, em lugar de recorrer ao Edda, talvez fosse melhor invocar Goethe,
que na balada O Deus ¢ a bailadeira comete falta andloga, relativamente ao dever reli-
gioso da mulher de entregar-se nos templos, rito que Goethe faz assemelhar-se muito a
prostitui¢do moderna. (Nota de Engels 4 quarta edigao)
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a Polinésia, e que expressa graus de parentesco consanguineo que
s6 puderam surgir com essa forma de familia; e somos levados a
mesma conclusio por todo o desenvolvimento ulterior da familia,
que pressupoe essa forma como estdgio preliminar necessario.

2. A familia punaluana. Se o primeiro progresso na organi-
zagdo da familia consistiu em excluir os pais e filhos das relagoes
sexuais reciprocas, o segundo foi a exclusao dos irmaos. Esse
progresso foi infinitamente mais importante que o primeiro e,
também, mais dificil, dada a maior igualdade nas idades dos parti-
cipantes. Foi ocorrendo pouco a pouco, provavelmente comegando
pela exclusao dos irmaos uterinos (isto é, irmaos por parte de mae),
em principio em casos isolados e, depois, gradativamente, como
regra geral (no Havai ainda havia exce¢des no presente século) e
acabando pela proibigao do matrimoénio até entre irm3os colaterais
(quer dizer, segundo nossos atuais nomes de parentesco, entre
primos carnais, primos em segundo e terceiro graus). Segundo
Morgan, esse progresso constitui “uma magnifica ilustracio de
como atua o principio da sele¢do natural”.

Sem duvida, nas tribos onde esse progresso limitou a repro-
dugido consanguinea, deve ter havido um progresso mais rdpido
e mais completo que naquelas onde o matrimoénio entre irmaos e
irmas continuou sendo uma regra e uma obrigagao. Até que ponto
se fez sentir a acao desse progresso o demonstra a institui¢ao da
gens, nascida diretamente dele e que ultrapassou de muito seus fins
iniciais. A gens formou a base da ordem social da maioria, senao
da totalidade, dos povos barbaros do mundo, e dela passamos, na
Grécia e em Roma, sem transicoes, 2 civilizagio.

Cada familia primitiva teve que se cindir, o mais tardar de-
pois de algumas geragoes. A economia doméstica do comunismo
primitivo, que domina com exclusividade até bem avancada a fase
média da barbdrie, prescrevia uma extensao mdxima da comuni-
dade familiar, varidvel segundo as circunstincias, porém mais ou
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menos determinada em cada localidade. Mas, apenas surgida, a
ideia da impropriedade da uniao sexual entre filhos da mesma mae
deve ter exercido sua influéncia na cisio das velhas comunidades
domésticas (Hausgemeinden) e na formagao de outras novas co-
munidades, que ndo coincidiam necessariamente com o grupo de
familias. Um ou mais grupos de irmas convertiam-se no nicleo de
uma comunidade, e seus irmaos carnais, no ntcleo de outra. Da
familia consanguinea saiu, dessa ou de outra maneira aniloga, a
forma de familia & qual Morgan dd o nome de familia punalua-
na. De acordo com o costume havaiano, certo nimero de irmas
carnais ou mais afastadas (isto é, primas em primeiro, segundo e
outros graus) eram mulheres comuns de seus maridos comuns, dos
quais ficavam excluidos, entretanto, seus préprios irmios. Esses
maridos, por sua parte, nao se chamavam entre si irmaos, pois ja
nio tinham necessidade de sé-lo, mas “punalua”, quer dizer, com-
panheiro intimo, como quem diz “associé”. De igual modo, uma
série de irmaos uterinos ou mais afastados tinha em casamento
comum certo niumero de mulheres, com exclusio de suas préprias
irmas, e essas mulheres chamavam-se entre si “punalua”. Esse ¢ o
tipo cldssico de uma formacgao de familia (Familien-formation) que
sofreu, mais tarde, uma série de variagoes, € cujo trago caracteristico
essencial era a comunidade reciproca de maridos e mulheres no
seio de um determinado circulo familiar, do qual foram excluidos,
todavia, no principio, os irmaos carnais e, mais tarde, também os
irmaos mais afastados das mulheres, ocorrendo o mesmo com as
irmas dos maridos.

Essa forma de familia agora nos indica, com a mais perfeita
exatidao, os graus de parentesco, da maneira como os expressa o
sistema americano. Os filhos das irmas de minha mie sao também
filhos desta, assim como os filhos dos irmaos de meu pai o sao
também deste; e todos eles sio irmas e irmaos meus. Mas os filhos
dos irmaos de minha mie siao sobrinhos e sobrinhas desta, assim
como os filhos das irmas de meu pai sio sobrinhos e sobrinhas
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deste; e todos sao meus primos e primas. Com efeito, enquanto
os maridos das irmas de minha mae sao também maridos desta e,
igualmente, as mulheres dos irmaos de meu pai sao também mu-
lheres deste — de direito, se nem sempre de fato —, a proibi¢ao das
relagoes sexuais entre irmaos e irmas pela sociedade levou a divisao
dos filhos de irmaos e irmas, até entio indistintamente considera-
dos irmaos e irmas, em duas classes: uns continuam sendo, como
antes, irmaos e irmas (colaterais); outros — de um lado os filhos dos
irmaos, de outro os filhos das irmas — nao podem continuar mais
como irmaos e irmas, j4 nao podem ter progenitores comuns, nem
o pai, nem a mae, nem os dois juntos; e por isso se torna necessa-
ria, pela primeira vez, a categoria dos sobrinhos e sobrinhas, dos
primos e primas, categoria que no teria sentido algum no sistema
familiar anterior. O sistema de parentesco americano, que parece
inteiramente absurdo em qualquer forma de familia que, de um
ou de outro modo, se baseia na monogamia, explica-se de maneira
racional e justifica-se, naturalmente, até em seus menores detalhes,
pela familia punaluana. A familia punaluana, ou qualquer forma
andloga, deve ter existido pelo menos na mesma medida em que
prevaleceu esse sistema de parentesco.

Essa forma de familia, cuja existéncia no Havai estd demons-
trada, teria sido também demonstrada provavelmente em toda
a Polinésia se os piedosos missiondrios, tal como no passado os
frades espanhdis na América, tivessem podido ver nessas relagoes
anticristas algo mais que uma simples “abomina¢io”.?> Quando
César nos diz dos bretdes — os quais, naquele tempo, estavam na
fase média da barbdrie — que “cada 10 ou 12 homens tém mulheres

2 Os vestigios das relagdes sexuais sem restri¢des, que Bachofen acredita ter descoberto,
seu “Sumpfzeugang”, referem-se ao matriménio por grupos, do qual, hoje, é impossivel
duvidar. “Se Bachofen acha licenciosos os matrimonios punaluanos, um homem daquela
época consideraria a maior parte dos casamentos atuais entre primos préximos ou dis-
tantes, por linha paterna ou linha materna, tao incestuosos como os casamentos entre
irmaos consanguineos” [Marx].
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comuns, com a particularidade de, na maioria dos casos, serem
irmaos e irmas, e pais e filhos”, a melhor explicagio que se pode
dar para isso é o matriménio por grupos. As maes barbaras nao
tém 10 ou 12 filhos em idade de manter mulheres comuns; mas o
sistema americano de parentesco, que corresponde a familia puna-
luana, dd ensejo a um grande niimero de irmaos, posto que todos
os primos carnais ou remotos de um homem sio seus irmaos. E
possivel que a expressao “pais com seus filhos” seja um equivoco
de César; esse sistema, entretanto, nao exclui absolutamente que se
encontrem em um mesmo grupo conjugal pai e filho, mae e filha,
mas apenas que nele se encontrem pai e filha, mie e filho. Essa
forma de familia nos fornece, também, a explica¢ao mais simples
para as narragdes de Herddoto e de outros escritores antigos sobre
a comunidade de mulheres entre os povos selvagens e barbaros.
O mesmo se pode dizer do que Watson e Kaye contam acerca dos
tikurs do Audh, ao norte do Ganges, em seu livro A populacio da
India** (1868-1872):

Coabitam (quer dizer, fazem vida sexual) quase sem distin¢io, em

grandes comunidades; e quando dois individuos se consideram marido
e mulher, o vinculo que os une é puramente nominal.

Na imensa maioria dos casos, a institui¢io da gens parece ter
saido diretamente da familia punaluana. E certo que o sistema de

classes®

australiano também representa um ponto de partida para
a gens; os australianos tém a gens, mas ainda nao tém a familia
punaluana, e sim uma forma mais primitiva de grupo conjugal.
Em todas as formas de familia por grupos, nao se pode saber
com certeza quem ¢ o pai de uma crianga, mas sabe-se quem
¢ a mae. Ainda que ela chame filhos seus a rodos os da familia

comum, e tenha deveres maternais para com eles, nem por isso

24 [J. F. Watson e J. W. Kaye, 7he Peaple of India, vols. 1/ V1, Londres, 1868-1872.]
% [Aqui, como adiante, a palavra classes se refere aos grandes grupos conjugais dos abo-

rigines da Austrélia.]
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deixa de distinguir seus préprios filhos entre os demais. E claro,
portanto, que em toda parte onde existe o matrimdnio por grupos
a descendéncia sé pode ser estabelecida do lado materno, e, por
conseguinte, apenas se reconhece a linhagem feminina. Encontram-
-se nesse caso, de fato, todos os povos selvagens e todos os povos
que se acham na fase inferior da barbdrie; ter sido o primeiro a
fazer essa descoberta foi a segunda grande fagcanha de Bachofen.
Ele designa o reconhecimento exclusivo da filiagdo materna e as
relagoes de heranca dele deduzidas com o nome de direito mater-
no. Conservo essa expressao por motivo de brevidade, mas ela é
inexata, porque naquela fase da sociedade ainda nio existia direito,
no sentido juridico da palavra.

Tomemos agora, na familia punaluana, um dos dois grupos
tipicos — concretamente, o de uma série de irmas carnais e colate-
rais (isto ¢, descendentes de irmas carnais em primeiro, segundo
e outros graus), com seus filhos e seus irmaos carnais ou colaterais
por linha materna (os quais, de acordo com nossa premissa, 740
sao seus maridos), e teremos exatamente o circulo dos individuos
que, mais adiante, aparecerdo membros de uma gens, na forma
primitiva dessa institui¢ao. Todos tém por tronco comum uma mae
e, em virtude dessa origem, os descendentes femininos formam
geragoes de irmas. Porém, os maridos de tais irmas jd nao podem
ser seus irmaos; logo, nao podem descender daquele tronco ma-
terno e nao pertencem a esse grupo consanguineo, que mais tarde
chega a constituir a gens, embora seus filhos pertengam a tal grupo,
pois a descendéncia por linha materna ¢ a Ginica decisiva, por ser a
tnica certa. Uma vez proibidas as relagdes sexuais entre todos os
irmaos e irmas — inclusive os colaterais mais distantes — por linha
materna, o grupo de que falamos se transforma numa gens, isto ¢,
constitui-se num circulo fechado de parentes consanguineos por
linha feminina, que nao se podem casar uns com os outros; e, a
partir de entdo, esse circulo se consolida cada vez mais por meio de
instituigdes comuns, de ordem social e religiosa, que o distingue
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das outras gens da mesma tribo. Adiante voltaremos, com maiores
detalhes, a essa questao. Se considerarmos, contudo, que a gens
surge da familia punaluana, ndo s6 necessdria, mas naturalmente,
teremos fundamento para considerar quase indubitdvel a existéncia
anterior dessa forma de familia em todos os povos em que podem
ser comprovadas instituigdes gentilicas, isto é, em quase todos os
povos bérbaros e civilizados.

Quando Morgan escreveu seu livro, nossos conhecimentos
sobre o matriménio por grupos eram muito limitados. Sabia-se
de alguma coisa do matriménio por grupos entre os australianos
organizados em classes e, além disso, Morgan ji havia publicado em
1871 todos os dados que possuia a respeito da familia punaluana no
Havai. A familia punaluana propiciava, por um lado, a elucidagio
completa do sistema de parentesco vigente entre os indios america-
nos e que tinha sido o ponto de partida de todas as investigagoes
de Morgan; por outro lado, era a base para a dedu¢ao da gens do
direito materno; e, finalmente, era um grau de desenvolvimento
muito mais alto que o das classes australianas. Compreende-se,
pois, que Morgan a concebesse como estdgio de desenvolvimento
imediatamente anterior ao matrimoénio sindidsmico e lhe atribuisse
uma difusdo geral nos tempos primitivos. Desde entao, chegamos a
conhecer outra série de formas de matriménio por grupos, e agora
sabemos que Morgan foi longe demais nesse ponto. No entanto,
em sua familia punaluana, ele teve a felicidade de encontrar a mais
elevada, a cldssica forma do matriménio por grupos, a forma que
explica de maneira mais simples a passagem a uma forma superior.

Se houve um considerdvel enriquecimento nas nog¢ées que
temos do matrimoénio por grupos, devemo-lo, sobretudo, ao
missiondrio inglés Lorimer Fison, que, durante anos, estudou
essa forma de familia em sua terra cldssica, a Austrdlia. Entre os
negros australianos do monte Gambier, no Sul da Austrélia, foi
onde encontrou o mais baixo grau de desenvolvimento. A tribo
inteira divide-se, ali, em duas grandes classes: os krokis e os komites.
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Sao terminantemente proibidas as relagdes sexuais no seio de cada
uma dessas classes; em compensagao, todo homem de uma dessas
classes é marido nato de toda mulher da outra, e reciprocamente.
Naio sao os individuos, mas os grupos inteiros, que estao casados
uns com os outros, classe com classe. E note-se que ali nao hd, em
parte alguma, restri¢coes por diferengas de idade ou de consangui-
nidade especial, salvo a determinada pela divisao em duas classes
ex6gamas. Um kroki tem, de direito, por esposa, toda mulher
komite; e, como sua propria filha, como filha de uma komite, é
também komite, em virtude do direito materno, ¢, por causa disso,
esposa nata de todo kroki, inclusive de seu pai. Em qualquer caso,
a organizagao por classes, tal como se nos apresenta, nao opoe a
isso nenhum obstaculo. Assim, pois, ou essa organizagao apareceu
em uma época em que, apesar do vago impulso (bei allem dunkeln
Drang) de se limitar o incesto, ndo se via ainda qualquer mal nas
relagdes sexuais entre filhos e pais — e, entdo, o sistema de classes
deve ter nascido diretamente das condi¢oes do intercurso sexual
sem restrigdes — ou, ao contrdrio, quando se criaram as classes,
estavam jd proibidas, pelo costume, as relagdes sexuais entre pais
e filhos, e, entao, a situacio atual assinala a existéncia anterior da
familia consanguinea e constitui o primeiro passo dado para dela
sair. Essa tltima hipétese é a mais verossimil. Que eu saiba, nao
se encontram exemplos de uniio conjugal entre pais e filhos na
Austriélia; e, além disso, a forma posterior da exogamia, a gens
baseada no direito materno, pressupde tacitamente a proibigio
desse relagao como coisa que havia sido jd estabelecida antes do
seu aparecimento.

O sistema das duas classes encontra-se nao sé na regiao do
monte Gambier, ao Sul da Austrilia, mas, ainda, nas margens do
Rio Darling, mais a leste, e em Queensland, no Nordeste, de modo
que estd bastante difundido. Esse sistema apenas exclui os matri-
monios entre irmaos e irmas, entre filhos de irmaos e entre filhos
de irmas por linha materna, porque estes pertencem 2 mesma classe;
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os filhos de irmao e irmi, ao contrdrio, podem casar-se uns com
os outros. Um novo passo no sentido da proibi¢ao do casamento
entre consanguineos observamos entre os kamilarois, as margens
do Darling, na Nova Gales do Sul, onde duas classes originarias
se cindiram em quatro, e onde cada uma dessas quatro classes
casa-se, inteira, com outra determinada. As duas primeiras classes
s40 esposos natos, uma da outra; mas, segundo a mie pertenga a
primeira ou a segunda, passam os filhos a terceira ou a quarta. Os
filhos dessas duas ultimas classes, igualmente casadas uma com a
outra, pertencem, de novo, a primeira e a segunda. De sorte que
sempre uma geragao pertence a primeira e a segunda classe, a ge-
ragdo seguinte, a terceira e a quarta, e a que vem imediatamente
depois, de novo a primeira e a segunda classe. Do que se deduz
que filhos de irmao e irma (por linha materna) nao podem ser
marido e mulher, porém podem sé-lo os netos de irmio e irma.
Este tao complicado sistema enreda-se ainda mais, pois enxerta-se
nele, mais tarde, a gens baseada no direito materno; nesse ponto,
contudo, nio podemos, aqui, entrar em minucias. Observamos,
pois, que a tendéncia para impedir o matriménio entre consan-
guineos manifesta-se aquie ali em tentativas totalmente naturais,
sem uma consciéncia clara das finalidades.

O matrimoénio por grupos, que, na Austrilia, é também um
matriménio por classes, a unido conjugal em massa de toda uma
classe de homens, frequentemente dispersa pelo continente inteiro,
com toda uma classe de mulheres nao menos dispersa, esse ma-
trimonio por grupos, visto de perto, nao ¢ tio MONStruoso como
o figura a fantasia dos filisteus, acostumados a sociedade da pros-
tituigdo. Ao contrdrio, transcorreram muitos anos antes de que se
viesse a suspeitar de sua existéncia, a qual, na verdade, foi posta de
novo em duivida s6 muito recentemente. Aos olhos do observador
superficial, parece uma monogamia, de vinculos bastante frouxos
e, em alguns lugares, uma poligamia acompanhada de infideli-
dade ocasional. F necessério consagrar-lhe anos de estudo, como
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fizeram Fison e Howitt, para descobrir nessas relagdes conjugais
(que, na prdtica, recordam muito bem a generalidade dos europeus
os costumes de suas pdtrias) a lei em virtude da qual o negro aus-
traliano, a milhares de quilémetros de seu lar, nem por isso deixa
de encontrar, entre gente cuja linguagem nao compreende — e
amiude em cada acampamento, em cada tribo — mulheres que se
lhe entregam voluntariamente, sem resisténcia; lei por for¢a da qual
quem tem varias mulheres cede uma a seu héspede para ele passar
a noite. Ali, onde o europeu vé imoralidade e auséncia de qualquer
lei, reina, de fato, uma lei rigorosa. As mulheres pertencem a classe
conjugal do forasteiro e sao, por conseguinte, suas esposas natas;
a mesma lei moral que destina um a outro, proibe, sob pena de
infAmia, todo intercurso sexual fora das classes conjugais que se
pertencem reciprocamente. Mesmo nos lugares onde se pratica o
rapto das mulheres, que ocorre amitde e em vdrias regides ¢é regra
geral, a lei das classes ¢ mantida escrupulosamente.

No rapto das mulheres, encontram-se, j4, indicios da passagem
a monogamia, pelo menos na forma de casamento sindidsmico;
quando um jovem, com ajuda de seus amigos, rapta, a for¢a ou
pela sedugdo, uma jovem, ela é possuida por todos, um em seguida
ao outro, mas depois passa a ser esposa do promotor do rapto. E,
inversamente, se a mulher roubada foge da casa de seu marido e
é recolhida por outro, torna-se esposa desse tltimo, perdendo o
primeiro suas prerrogativas. Ao lado e no seio do matrimoénio por
grupos, que, em geral, continua existindo, encontram-se, pois,
relagoes exclusivistas, unides por casais, de prazo mais ou menos
longo, e também a poligamia; de maneira que também aqui o
matrimonio por grupos vai se extinguindo, ficando o problema
reduzido a saber-se quem, sob a influéncia europeia, desaparecerd
primeiro da cena: o matriménio por grupos ou os negros austra-
lianos que ainda o praticam.

O matriménio por classes inteiras, tal como existe na Austra-
lia, é, em todo caso, uma forma muito atrasada e muito primitiva
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do matriménio por grupos, ao passo que a familia punaluana
constitui, pelo que nos é dado conhecer, o seu grau superior de
desenvolvimento. O primeiro parece ser a forma correspondente ao
estado social dos selvagens errantes; a segunda ja pressupoe o esta-
belecimento fixo de comunidades comunistas e conduz diretamente
ao grau imediatamente superior de desenvolvimento. Entre essas
duas formas de matrimonio, encontraremos ainda, sem dudvida,
graus intermedidrios; esse é um terreno para pesquisas que apenas
foi descoberto, e no qual somente se deram os primeiros passos.

3. A familia sindidsmica. No regime de matriménio por gru-
pos, ou talvez antes, jd se formavam unides por pares, de duragio
mais ou menos longa; o homem tinha uma mulher principal (ainda
nao se pode dizer que fosse uma favorita) entre suas numerosas
esposas, e era para ela o esposo principal entre todos os outros.
Essa circunstancia contribuiu bastante para a confusio produzida
na mente dos missiondrios, que veem no matriménio por grupos
ora uma comunidade feminina sem regras (regellose Weibergemeins-
chaf?), ora um adultério arbitrério. A medida, porém, que evolufam
as gens e iam-se fazendo mais numerosas as classes de “irmaos” e
“irmas”, entre os quais agora era impossivel o casamento, a uniao
conjugal por pares, baseada no costume, foi-se consolidando. O
impulso dado pela gens & proibi¢ao do matriménio entre parentes
consanguineos levou as coisas ainda mais longe. Assim, vemos que,
entre os iroqueses e entre a maior parte dos indios da fase inferior
da barbdrie, estd proibido o matrimoénio entre zodos os parentes
reconhecidos pelo seu sistema, no qual hd algumas centenas de
parentescos diferentes. Com essa crescente complicagao das proi-
bi¢oes de casamento, tornaram-se cada vez mais impossiveis as
uniées por grupos, que foram substituidas pela familia sindidsmica.
Nesse estdgio, um homem vive com uma mulher, mas de maneira
tal que a poligamia e a infidelidade ocasional continuam a ser um
direito dos homens, embora a poligamia seja raramente observada,
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por causas econdémicas; a0 mesmo tempo, exige-se a mais rigorosa
fidelidade das mulheres, enquanto dure a vida em comum, sendo o
adultério destas cruelmente castigado. O vinculo conjugal, todavia,
dissolve-se com facilidade por uma ou por outra parte, e depois,
como antes, os filhos pertencem exclusivamente a mae.

Nessa exclusao, cada vez maior, que afeta os parentes consan-
guineos do lago conjugal, a sele¢ao natural continua a produzir
seus efeitos. Segundo Morgan,

o matriménio entre gens nio consanguineas engendra uma raga
mais forte, tanto fisica como mentalmente; mesclavam-se duas tribos

adiantadas, e os novos crinios e cérebros cresciam naturalmente até
que compreendiam as capacidades de ambas as tribos.

As tribos que haviam adotado o regime das gens estavam cha-
madas, pois, a predominar sobre as mais atrasadas, ou a arrasti-las
com seu exemplo.

A evolugio da familia nos tempos pré-histéricos, portanto,
consiste numa redugao constante do circulo em cujo seio prevalece
a comunidade conjugal entre os sexos, circulo que originaria-
mente abarcava a tribo inteira. A exclusao progressiva, primeiro
dos parentes préximos, depois dos parentes distantes e, por fim,
até das pessoas que se tornam parentes pelo casamento (blof¢
angebeirateter),? torna impossivel na pratica qualquer matriménio
por grupos; como tltimo capitulo, nao fica senao o casal, unido por
vinculos ainda frageis — essa molécula com cuja dissocia¢io acaba
o matriménio em geral. Isso prova quao pouco tem a ver a origem
da monogamia com o amor sexual individual, na atual acep¢io da
palavra. Prova-o ainda melhor a prética de todos os povos que se
acham nessa fase de seu desenvolvimento. Enquanto nas anteriores
formas de familia os homens nunca passavam por dificuldades
para encontrar mulheres, e tinham até mais do que precisavam,

26 [Engels se refere aos lagos de parentesco contraidos pela mediagdo do casamento, como

cunhados etc.]
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agora as mulheres escasseavam e era necessdrio procurd-las. Por
isso comecam, com o matriménio sindidsmico, o rapto e a com-
pra de mulheres, sintomas bastante difundidos, mas nada além
de sintomas de uma transformag¢io muito mais profunda que se
havia efetuado. Mac Lennan, esse escocés pedante, transformou,
por arte de sua fantasia, tais sintomas, que nao passam de simples
métodos de adquirir mulheres, em diferentes classes de familias,
sob a forma de “matriménio por rapto” e “matriménio por compra’”.
Além do mais, entre os indios da América e em outras tribos (no
mesmo estdgio), o arranjo de um matrimonio nio concerne aos
interessados, aos quais muitas vezes nem se consulta, e sim a suas
maes. Comumente, desse modo, ficam comprometidos dois seres
que nem sequer se conhecem e de tal casamento s6 ficam sabendo
quando chega o momento do enlace. Antes do casamento, o noivo
dd presentes aos parentes gentilicos da noiva (quer dizer: aos paren-
tes desta por parte de mae, excluidos os parentes por parte de pai e
o préprio pai) e esses presentes sao considerados como o preco pelo
qual 0 homem compra a jovem nubil que lhe cedem. O matriménio
¢ dissoluvel a vontade de cada um dos cénjuges. Em numerosas
tribos, contudo, como, por exemplo, entre os iroqueses, formou-
-se, pouco a pouco, uma opinido publica hostil a essas separagoes;
em caso de disputas entre os conjuges, intervinham os parentes
gentilicos de cada parte e s6 se essa mediagao nio surtisse efeito é
que se levava a cabo o rompimento, permanecendo o filho com a
mulher e ficando cada uma das partes livre para casar novamente.

A familia sindidsmica, demasiado débil e instével por si mesma
para fazer sentir a necessidade ou simplesmente o desejo de uma
familia (Haushalt) particular, nao suprime, em absoluto, a familia
comunista que nos apresenta a época precedente. Mas familia
comunista significa predominio da mulher na casa; tal como o
reconhecimento exclusivo de uma mie prépria, na impossibilidade
de conhecer com certeza o verdadeiro pai; significa alto aprego pelas
mulheres, isto é, pelas mies. Uma das ideias mais absurdas que

67




A ORIGEM DA FAMILIA, DA PROPRIEDADE PRIVADA E DO EsTADO

nos transmitiu a filosofia do século XVIII é a de que na origem da
sociedade a mulher foi escrava do homem. Entre todos os selvagens
e em todas as tribos que se encontram nas fases inferior, média e
até (em parte) superior da barbdrie, a mulher nao s6 é livre como,
também, muito considerada. Artur Wright, que foi durante muitos
anos missiondrio entre os iroqueses-smekas, pode atestar qual éa
situagao da mulher, ainda no matrimoénio sindidsmico:
A respeito de suas familias, na época em que ainda viviam nas antigas
casas-grandes (domicilios comunistas de muitas familias)... predomi-
nava sempre 14 um cla (uma gens) e as mulheres arranjavam maridos
em outros clas (gens)... Habitualmente as mulheres mandavam na casa;
as provisdes eram comuns, mas — ai do pobre marido ou amante que
fosse preguicoso ou desajeitado demais para trazer sua parte ao fundo
de provisdes da comunidade! Por mais filhos ou objetos pessoais que
tivesse na casa, podia, a qualquer momento, ver-se obrigado a arrumar
a trouxa e sair porta afora. E era inttil tentar opor resisténcia, porque
a casa se convertia para ele num inferno; nio havia remédio senao
o de voltar ao seu préprio cli (gens) ou, o que costumava acontecer
com frequéncia, contrair novos matriménio em outro. As mulheres
constitufam a grande for¢a dentro dos clas (gens) e, mesmo, em todos
os lugares. Elas nao vacilavam, quando a ocasido exigia, em destituir
um chefe e rebaix4-lo 4 condi¢io de mero guerreiro.

A economia doméstica comunista, em que a maioria das mu-
lheres, se nao a totalidade, é de uma mesma gens, ao passo que
os homens pertencem a outras gens diferentes, é a base efetiva
daquela preponderancia das mulheres que, nos tempos primitivos,
esteve difundida por toda parte — fendmeno cujo descobrimento
constitui o terceiro mérito de Bachofen. Posso acrescentar que os
relatos dos viajantes e dos missiondrios acerca do trabalho exces-
sivo com que se sobrecarregam as mulheres entre os selvagens e os
barbaros nao estdo, de modo algum, em contradi¢do com o que
acabo de dizer. A divisao do trabalho entre os dois sexos depende
de outras causas que nada tém a ver com a posi¢do da mulher
na sociedade. Povos nos quais as mulheres se veem obrigadas a
trabalhar muito mais do que lhes caberia, segundo nossa maneira
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de ver, tém frequentemente muito mais consideracio real por elas
que os nossos europeus. A senhora civilizada, cercada de aparentes
homenagens, estranha a todo trabalho efetivo, tem uma posi¢ao
social bem inferior & mulher bdrbara, que trabalha duramente, e,
no seio do seu povo, vé-se respeitada como uma verdadeira dama
(lady, frowa, frau = senhora) e o é de fato por sua propria posigao.

Novas investigacoes acerca dos povos do Noroeste e sobretudo
no Sul da América, que ainda se acham na fase superior do estado
selvagem, deverao dizer-nos se 0 matriménio sindidsmico substituiu
ou nao por completo hoje, na América, o matrimonio por grupos.
Quanto aos sul-americanos, sio referidos tao variados exemplos
de independéncia sexual que se torna dificil admitir o desapare-
cimento completo do antigo matriménio por grupos. Em todo
caso, ainda nao desapareceram todos os seus vestigios. Pelo menos,
em 40 tribos da América do Norte, o homem que se casa com a
moga mais idosa tem direito a tomar igualmente como mulheres a
todas as irmas da mesma, logo que cheguem a idade prépria. Isso
¢ um vestigio da comunidade de maridos para todo um grupo de
irmas. Dos habitantes da peninsula da Califérnia (fase superior
do estado selvagem), conta Bancroft que hd certas festividades em
que se reinem vérias “#ribos” para praticar o intercurso sexual mais
igualitdrio (unterschiedslosen). Com toda a evidéncia sao gens, que,
nessas festas, conservam uma vaga reminiscéncia do tempo em
que as mulheres e uma gens tinham por maridos comuns todos
os homens de outra, e reciprocamente. O mesmo costume impera
ainda na Austrdlia. Em alguns povos, acontece que os ancidos, os
chefes e os feiticeiros-sacerdotes praticam, em proveito préprio, a
comunidade de mulheres e monopolizam a maior parte delas; em
compensagao, porém, durante certas festas e grandes assembleias
populares, sao obrigados a admitir a antiga posse comum e a
permitir que suas mulheres se deleitem com os homens jovens.
Westermarck (p. 32 e 33) dd uma série de exemplos de periddicas
festas desse género dedicadas ao deus Saturno, nas quais ressurge,

69




A ORIGEM DA FAMILIA, DA PROPRIEDADE PRIVADA E DO EsTADO

por pouco tempo, a antiga liberdade de intercurso sexual: entre os
hos, os santalas, os pandchas e os cotaros, na [ndia, em alguns povos
africanos etc. Westermarck deduz, de maneira assaz estranha, que
esses fatos nio constituem restos do matriménio por grupos — cuja
existéncia ele nega — e sim restos do periodo do cio que os homens
primitivos tiveram em comum com 0s animais.

Chegamos ao quarto grande descobrimento de Bachofen: o
da grande difusdo da forma de transi¢ao do matrimoénio por gru-
pos ao matriménio sindidsmico. Aquilo que Bachofen representa
como uma peniténcia pela transgressao de antigos mandamentos
dos deuses, uma peniténcia imposta & mulher para ela comprar
seu direito a castidade, nao passa, em resumo, de uma expressao
mistica do resgate mediante o qual a mulher se liberta da antiga
comunidade de maridos e adquire para si o direito de nio se en-
tregar a mais de um homem. Esse resgate consiste em deixar-se
possuir, durante um determinado periodo: as mulheres babiléni-
cas estavam obrigadas a entregar-se uma vez por ano, no templo
de Milita,”” outros povos da Asia Menor enviavam suas filhas ao
templo de Anaitis,?® onde, durante anos inteiros, elas deveriam
praticar o amor livre com os favoritos que escolhessem, antes de
lhes ser concedida permissao para casarem-se; em quase todos os
povos asidticos de entre o Mediterrdneo e o Ganges hd préticas
andlogas, disfarcadas em costumes religiosos.

O sacrificio de expiagdo, que desempenha o papel do resgate,
torna-se, com o tempo, cada vez mais ligeiro — como nota Bachofen:

A oferenda, repetida a cada ano, cede lugar a um sacrificio feito uma
tnica vez; ao heterismo das matronas, segue-se o das jovens solteiras;
verifica-se a prética antes do matrimonio, em vez de durante 0 mesmo; e

em lugar de abandonar-se a todos, sem ter o direito de escolher, a mulher
i4 ndo se entrega senio a certas pessoas (Direito materno,® p. XIX).
) g p p

27 [Milita: deusa babilonica do amor.]
28 [Anaitis: deusa do amor da Antiga Tirana.]

2 [J. ]. Bachofen, Das Mutterrecht, Stuttgart, 1861.]
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Em outros povos nio existe esse disfarce religioso; entre alguns
deles — os tracios, o celtas etc., na antiguidade, em grande niimero
de aborigines da India, nos povos malaios, nos ilhéus da Oceania e
entre muitos indios americanos, hoje — as jovens gozam da maior
liberdade sexual até contrairem matrimé6nio. Assim acontece, so-
bretudo, na América do Sul, conforme podem atestd-la quantos
hajam penetrado um pouco em seu interior. De uma rica familia
de origem india, refere Agassiz (Viagem pelo Brasil,’® Boston, 1886,
p- 226) que, tendo conhecido a filha da casa, perguntou-lhe por
seu pai, supondo que seria 0 marido de sua mae, oficial do Exército
em campanha contra o Paraguai; mas a mae lhe respondeu, com

um sorriso: “Nio tem pai, ¢ filha da fortuna”?!

As mulheres indias ou mestigas falam sempre neste tom, sem consi-
derar vergonhoso ou censurdvel, de seus filhos ilegitimos; ¢ essa é a
regra, ao passo que o contrdrio parece ser a excecio. Os filhos [...],
amitide conhecem apenas sua mae, porque todos os cuidados e todas
as responsabilidades recaem sobre ela; nada sabem a respeito do pai,
nem parece possa ocorrer 2 mulher a ideia de que ela ou seus filhos
tenham o direito de reclamar dele alguma coisa.

O que aqui parece assombroso a0 homem civilizado é sim-
plesmente a regra no matriarcado e no matriménio por grupos.

Em outros povos, os amigos e parentes do noivo, ou os con-
vidados a celebracao das bodas, exercem, durante o casamento
mesmo, o direito a noiva, por costume imemorial, e a0 noivo sé
chega a vez por dltimo, depois de todos; isso se dava nas ilhas
Baleares e entre os augilas africanos, na antiguidade, e ocorre
ainda hoje entre os bareas, na Abissinia. H4 povos, ainda, em que
um personagem oficial, chefe da tribo ou da gens, cacique, xama,
sacerdote ou principe, aquele que representa a coletividade, é quem
exerce com a mulher que se casa o direito da primeira noite (jus

30 [L. Agassiz, A Journey in Brazil, Boston, 1886.]

3 [Em portugués, no original alemio. Engels traduz a seguir.]
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primae noctis).>* Apesar de todos os esforgos neo-romanticos para
contesti-lo, esse Jus primae noctis continua existindo, em nossos
dias, como uma reliquia do matriménio por grupos, entre a maioria
dos habitantes do territério do Alasca (Bancroft: 77ibos Nativas,
I, p. 81), entre os tanus do Norte do México (op. cit., p. 584) e
entre outros povos; e existiu durante toda a Idade Média, pelo
menos nos paises de origem céltica, onde nasceu diretamente do
matriménio por grupos; em Aragao, por exemplo. Enquanto em
Castela o camponés nunca foi servo, em Aragio reinou a servidio
mais abjeta até a sentenca ou édito arbitral de Fernando, o Catélico,
em 1486, documento onde se diz:
Julgamos e determinamos que os senhores (senyors, baroes) supradi-
tos tampouco poderio passar primeira noite com a mulher que haja
tomado de um camponés, nem poderio, igualmente, durante a noite
das nupcias, depois que a mulher se tenha deitado na cama, passar
a perna por cima da cama ou da mulher, em sinal de sua soberania.
Nem poderio os supraditos senhores servir-se das filhas ou filhos dos
camponeses contra a vontade deles, com ou sem pagamento (Citado,

segundo o texto original em cataldo, por Sugenheim. A Servidio,*
Sao Petersburgo, 1861, p. 35).

Afora isso, Bachofen tem evidente razdo quando afirma que a
passagem do que ele chama de “heterismo” ou “Sumpfzeugung” a
monogamia realizou-se essencialmente gracas as mulheres. Quan-
to mais as antigas relagoes sexuais perdiam seu cardter inocente
primitivo e selvético, por for¢a do desenvolvimento das condigoes
econdmicas e, paralelamente, por for¢a da decomposi¢ao do antigo
comunismo, ¢ da densidade cada vez maior da populagio, tanto
mais humilhantes e opressivas devem ter parecido essas relacoes
para as mulheres, que com maior for¢a deviam ansiar, como li-
bertagao, pelo direito a castidade, a0 matrimoénio, tempordrio ou

32 [Direito a primeira noite. Na época do feudalismo, o direito que tem o senhor feudal &

primeira noite com a noiva, no casamento de qualquer de seus servos.]
3 [S. Sugenheim, Geschichte der Aufrebung der Leibeigenschaft und Horigkeit in Europa bis
an die Mitte des neunzehnten Jahrbunderts, Sao Petersburgo, 1861.]
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definitivo, com um s6 homem. Esse progresso nao podia ser devido
a0 homem, pela simples razao, que dispensa outras, de que jamais,
ainda em nossa época, lhe passou pela cabeca a ideia de renunciar
aos prazeres de um verdadeiro matrimoénio por grupos. Sé depois
de efetuada pela mulher a passagem ao casamento sindidsmico, ¢
que foi possivel aos homens introduzirem a estrita monogamia — na
verdade, somente para as mulheres.

A familia sindidsmica aparece no limite entre o estado selvagem
e a barbdrie, no mais das vezes durante a fase superior do primeiro,
apenas em certos lugares durante a fase inferior da segunda. Ea
forma de familia caracteristica da barbdrie, como o matrimoénio por
grupos ¢ a do estado selvagem e a monogamia ¢ a da civilizagao.
Para que a familia sindidsmica evoluisse até chegar a uma mono-
gamia estdvel, foram necessdrias causas diversas daquelas cuja agao
temos estudado até agora. Na familia sindidsmica o grupo ji havia
ficado reduzido a sua tltima unidade, 4 sua molécula biatdémica:
um homem e uma mulher. A selecio natural realizara sua obra,
reduzindo cada vez mais a comunidade dos matriménios; nada mais
havia a fazer nesse sentido. Portanto, se nao tivessem entrado em
jogo novas forgas impulsionadoras de ordem social, nao teria havido
qualquer razao para que da familia sindidsmica surgisse outra forma
de familia. Mas tais for¢as impulsionadoras entraram em jogo.

Deixemos agora a América, terra cldssica da familia sindidsmi-
ca. Nao hd indicios que nos permitam afirmar que nela se tenha
desenvolvido alguma forma superior de familia, que nela tenha
existido a monogamia estdvel, em qualquer tempo ou lugar, antes
do descobrimento e da conquista. O contrério aconteceu no Velho
Mundo.

Aqui, a domesticagao de animais e a criagio do gado haviam
aberto mananciais de riqueza até entdo desconhecidos, criando
relagoes sociais inteiramente novas. Até a fase inferior da barbdrie,
a riqueza duradoura limitava-se pouco mais ou menos a habita¢3o,
as vestes, aos adornos primitivos e aos utensilios necessdrios para a
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obtengao e prepara¢ao dos alimentos: o barco, as armas, os obje-
tos caseiros mais simples. O alimento devia ser conseguido dia a
dia. Agora, com suas manadas de cavalos, camelos, asnos, bois,
carneiros, cabras e porcos, os povos pastores, que iam ganhando
terreno (os drios, no indiano Pais dos Cinco Rios e no vale do
Ganges, assim como nas estepes de Oxus e Jaxartes, na ocasiao
esplendidamente irrigadas, e os semitas no Tigre e no Eufrates),
haviam adquirido posses que precisavam apenas de vigilancia e
dos cuidados mais primitivos para reproduzir-se em propor¢io
cada vez maior e fornecer abundantissima alimenta¢io de carne
e leite. Desde entao, foram relegados a segundo plano todos os
meios anteriormente utilizados; a caca, que em outros tempos era
uma necessidade, transformou-se em luxo suntuoso.

A quem, no entanto, pertenceria essa riqueza nova? Nao h4
divida de que, na sua origem, pertenceu a gens. Mas, bem cedo, a
propriedade privada dos rebanhos deve ter se desenvolvido. E bem
dificil dizer se o autor do assim chamado primeiro livro de Moisés
considerava o patriarca Abrado proprietdrio de seus rebanhos por
direito préprio, por ser o chefe de uma comunidade familiar, ou
em virtude de seu cardter de chefe hereditdrio de uma gens. Seja
como for, o certo é que nao devemos imagina-lo como proprietério,
no sentido moderno da palavra. E indubitdvel, também, que, nos
umbrais da histdria autenticada, jd encontramos em toda parte os
rebanhos como propriedade particular dos chefes de familia, com o
mesmo titulo que os produtos artisticos da barbdrie, os utensilios de
metal, os objetos de luxo e, finalmente, o gado humano: os escravos.

A escravidio j4 tinha sido inventada. O escravo nao tinha valor
algum para os barbaros da fase inferior. Por isso os indios ameri-
canos relativamente aos seus inimigos vencidos agiam de maneira
bastante diferente da usada na fase superior. A tribo vencedora
matava os homens derrotados, ou adotava-os como irmaos; as
mulheres eram tomadas como esposas, ou, juntamente com seus
filhos sobreviventes, adotadas de qualquer outra forma. Nessa
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fase, a forca de trabalho do homem ainda nio produz excedente
aprecidvel sobre os gastos de sua manutenc¢io. Ao introduzirem-se,
porém, a criagdo do gado, a elaboragio dos metais, a arte do tecido
e, por fim, a agricultura, as coisas ganharam outra fisionomia.
Principalmente depois que os rebanhos passaram definitivamente
a propriedade da familia, deu-se com a forga de trabalho o mesmo
que havia sucedido com as mulheres, antes tao ficeis de obter e que
agora jd tinham seu valor de troca e eram compradas. A familia
nao se multiplicava com tanta rapidez quanto o gado. Agora eram
necessdrias mais pessoas para os cuidados com a criagao; podia
ser utilizado para isso o prisioneiro de guerra que, além do mais,
poderia multiplicar-se tal como o gado.

Convertidas todas essas riquezas em propriedade particular
das familias, e aumentadas depois rapidamente, assestaram um
rude golpe na sociedade alicer¢ada no matrimoénio sindidsmico e
na gens baseada no matriarcado. O matrimoénio sindidsmico havia
introduzido na familia um elemento novo. Junto a verdadeira
mae tinha posto o verdadeiro pai, provavelmente mais auténtico
que muitos “pais” de nossos dias. De acordo com a divisao do
trabalho na familia de ento, cabia a0 homem procurar a ali-
mentagao e os instrumentos de trabalho necessdrios para isso;
consequentemente, era, por direito, o proprietdrio dos referidos
instrumentos, e, em caso de separagao, levava-os consigo, da mes-
ma forma que a mulher conservava os seus utensilios domésticos.
Assim, segundo os costumes daquela sociedade, o homem era
igualmente proprietdrio do novo manancial de alimentagao, o
gado, e, mais adiante, do novo instrumento de trabalho, o escra-
vo. Mas, consoante o uso daquela mesma sociedade, seus filhos
nao podiam herdar dele, pois, quanto a esse ponto, as coisas se
passavam da maneira a seguir exposta.

Com base no direito materno, isto ¢, enquanto a descendéncia
s6 se contava por linha feminina, e segundo a primitiva lei de he-
ranca imperante na gens, os membros dessa mesma gens herdavam,
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no principio, do seu parente gentilico falecido. Seus bens deveriam
ficar, pois, dentro da gens. Devido 4 sua pouca importincia,
esses bens passavam, na prtica, desde os tempos mais remotos,
aos parentes gentﬂicos mais préximos, isto ¢, aos consanguineos
por linha materna. Entretanto, os filhos de um homem falecido
nio pertenciam 2 gens daquele, mas a de sua mae; no principio,
herdavam da mie, como os demais consanguineos desta; depois,
provavelmente, foram seus primeiros herdeiros, mas nao podiam
sé-lo de seu pai, porque nao pertenciam a gens do mesmo, na qual
deveriam ficar os seus bens. Desse modo, pela morte do proprietdrio
de rebanhos, esses passavam em primeiro lugar aos seus irm3os e
irmas, e aos filhos destes ou aos descendentes das irmas de sua mae;
quanto aos seus proprios filhos, viam-se eles deserdados.

Dessa forma, pois, as riquezas, 2 medida que iam aumentando,
davam, por um lado, a0 homem uma posi¢ao mais importante
que a da mulher na familia e, por outro lado, faziam com que
nascesse nele a ideia de valer-se dessa vantagem para modificar,
em proveito de seus filhos, a ordem da heranga estabelecida. Mas
isso ndo se poderia fazer enquanto permanecesse vigente a filiagao
segundo o direito materno. Esse direito teria que ser abolido, e o
foi. E isso nao foi tao dificil quanto hoje nos parece. Tal revolu-
¢40 — uma das mais profundas que a humanidade jd conheceu
— nio teve necessidade de tocar em nenhum dos membros vivos
da gens. Todos os membros da gens puderam continuar sendo o
que até entdo haviam sido. Bastou decidir simplesmente que, de
futuro, os descendentes de um membro masculino permaneceriam
na gens, mas os descendentes de um membro feminino sairiam
dela, passando a gens de seu pai. Assim, foram abolidos a filiagao
feminina e o direito hereditdrio materno, sendo substituidos pela
filiacao masculina e o direito hereditdrio paterno. Nao sabemos
a respeito de como e quando se produziu essa revolugio entre os
povos cultos, pois isso remonta aos tempos pré-histéricos. Mas os
dados reunidos, sobretudo por Bachofen, acerca dos numerosos
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vestigios do direito materno, demonstram plenamente que tal
revolu¢ao ocorreu; e com que facilidade, verificamo-lo em muitas
tribos indias nas quais acaba de efetuar-se, ou se estd realizando,
em parte pelo influxo do incremento das riquezas e modificagoes
no género de vida (migracao dos bosques para os prados), em
parte pela influéncia moral da civilizagao e dos missiondrios. De
oito tribos do Missouri, seis estao regidas pela linhagem e ordem
de heranca masculinas, duas pelas femininas. Entre os schawnees,
os miamies e 0s delawares adotou-se o costume de dar aos filhos
um nome pertencente a gens paterna, para fazé-los passar a esta,
afim de poderem herdar de seu pai. “Casuistica inata nos homens
a de mudar as coisas mudando-lhes os nomes! E achar saidas para
romper com a tradi¢io sem sair dela, sempre que um interesse di-
reto dd o impulso suficiente para isso” (Marx). Resultou dai uma
espantosa confusio, que s6 podia ser remediada — e parcialmente
o foi — com a passagem ao direito paterno. “Esta parece ser a tran-
si¢ao mais natural” (Marx). Quanto ao que os especialistas em
Direito Comparado podem dizer-nos sobre o modo como se deu
essa transi¢ao entre os povos civilizados do Mundo Antigo — quase
tudo sao hipéteses —, veja-se Kovalevski, Quadro das origens e da
evolugdo da familia e da propriedﬂde,34 Estocolmo, 1890.

O desmoronamento do direito materno foi a grande derrota
histérica do sexo feminino em todo o mundo. O homem apoderou-se
também da direcao da casa; a mulher viu-se degradada, conver-
tida em servidora, em escrava da luxtria do homem, em simples
instrumento de procria¢io. Essa degradada condigdo da mulher,
manifestada sobretudo entre os gregos dos tempos heroicos e,
ainda mais, entre os dos tempos cldssicos, tem sido gradualmente
retocada, dissimulada e, em certos lugares, até revestida de formas
de maior suavidade, mas de maneira alguma suprimida.

34 [M. Kovalevski, Tableau des Origines et de I'Evolution de la Famille et de la Propriété,
Estocolmo, 1890.]
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O primeiro efeito do poder exclusivo dos homens, desde o
momento em que se instaurou, observamo-lo na forma interme-
didria da familia patriarcal, que surgiu naquela ocasido. O que
caracteriza essa familia, acima de tudo, nao é a poligamia, da qual
logo falaremos, e sim a

organizagio de certo nimero de individuos, livres e nio livres, numa
familia submetida ao poder paterno de seu chefe. Na forma semitica,

esse chefe de familia vive em plena poligamia, os escravos tém uma

mulher e filhos, e o objetivo da organizagao inteira é o de cuidar do

gado numa determinada 4rea.”

Os tragos essenciais sao a incorporagao dos escravos e o do-
minio paterno; por isso, a familia romana ¢ o tipo perfeito dessa
forma de familia. Em sua origem, a palavra familia nao significa
o ideal — mistura de sentimentalismo e dissensdes domésticas —
do filisteu de nossa época; de principio, entre os romanos, nao se
aplicava sequer ao par de conjuges e aos seus filhos, mas somente
aos escravos. Famulus quer dizer escravo doméstico e familia é
o conjunto dos escravos pertencentes a um mesmo homem. Nos
tempos de Gaio, a familia “id est patrimonium” (isto é, heranga)
era transmitida por testamento. A expressao foi inventada pelos
romanos para designar um novo organismo social, cujo chefe
mantinha sob seu poder a mulher, os filhos e certo nimero de
escravos, com o patrio poder romano e o direito de vida e morte
sobre todos eles.

A palavra nio é, pois, mais antiga que o férreo sistema familiar das

tribos latinas, que nasceu ao introduzirem-se a agricultura e a escra-
vidio legal, depois da cisao entre os gregos e latinos arianos.

E Marx acrescenta:

A familia moderna contém, em germe, nao apenas a escravidao
(servitus) como também a servidao, pois, desde o comeco, estd rela-
cionada com os servigos da agricultura. Encerra, em miniatura, todos

3 [Cf. Morgan, Ancient Society, London, 1877, p. 465-466.]
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os antagonismos que se desenvolvem, mais adiante, na sociedade e
em seu Estado.

Essa forma de familia assinala a passagem do matriménio sin-
didsmico & monogamia. Para assegurar a fidelidade da mulher e,
por conseguinte, a paternidade dos filhos, aquela ¢ entregue, sem
reservas, ao poder do homem: quando este a mata, nio faz mais
do que exercer o seu direito.

Com a familia patriarcal, entramos no dominio da histéria
escrita, na qual a ciéncia do Direito Comparado nos pode pres-
tar grande auxilio. Efetivamente, essa ciéncia nos permitiu aqui
fazer importantes progressos. A Maxim Kovalevski (Quadro das
origens e da evolugio da familia e da propriedade, Estocolmo,
1890, p. 60-100), devemos a ideia de que a comunidade familiar
patriarcal (patriarchalische Hausgenossenchaft), conforme ainda
existe entre os sérvios e os btlgaros com o nome de zddruga (que
pode traduzir-se mais ou menos por confraternidade) ou bratstwo
(fraternidade) e, sob uma forma modificada, entre os orientais,
constituiu o estdgio de transigao entre a familia de direito materno
— fruto do matriménio por grupos — e a monogamia moderna.
Isso parece provado, pelo menos quanto aos povos civilizados do
Mundo Antigo, os drias e os semitas.

A zddruga dos eslavos do Sul constitui o melhor exemplo ain-
da existente de uma comunidade familiar dessa espécie. Abrange
muitas geragdes de descendentes de um mesmo pai, os quais vivem
juntos, com suas mulheres, sob um mesmo teto; cultivam suas
terras em comum, alimentam-se e vestem-se de um fundo comum
e possuem coletivamente a sobra dos produtos. A comunidade estd
sujeita 2 administragao superior do dono da casa (domacin), que a
representa ante o mundo exterior, tem o direito de alienar as coisas
de menor valor, movimenta as finangas, é responsdvel por elas,
tal como pela boa marcha dos negécios. E eleito, e para isso nao
precisa ser o de maior idade. As mulheres e o trabalho das mes-
mas estao sob a dire¢ao da dona da casa (domacica), que costuma
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ser a mulher do domacin. Esta, igualmente, tem voz — e amitde
decisiva — na escolha de maridos para as jovens solteiras. Porém o
poder supremo pertence ao conselho de familia, & assembleia de
todos os adultos da comunidade, homens e mulheres. Perante essa
assembleia, o chefe de familia presta contas, e é ela que resolve as
questoes importantes, ministra justi¢a entre todos os membros da
comunidade, decide sobre as compras e vendas mais importantes,
sobretudo as de terras etc.

N3io faz mais de dez anos que se comprovou, na Russia, a
existéncia de grandes comunidades familiares desse género; e hoje
todo o mundo reconhece que elas tém, nos costumes populares
russos, raizes tao profundas quanto a obschina ou comunidade
rural. Figuram no mais antigo cédigo russo — a Pravda de Ya-
roslav — com o mesmo nome (verv) com que aparecem nas leis
da Dalmicia; e nas fontes histéricas tchecas e polonesas também
podemos encontrar referéncias a elas.

Igualmente entre os germanos, segundo Heusler (Znstituicoes do
Direito Alemdo),?® a unidade econdmica primitiva ndo é a familia
isolada, no sentido moderno da palavra, e sim uma “comunidade
familiar” (Hausgenossenschaft) que se compde de vérias geragoes
com suas respectivas familias e que inclui frequentemente indivi-
duos nao livres. A familia romana refere-se, também, a essa espécie
de comunidade, e, por causa disso, o poder absoluto do pai sobre
os demais membros da familia, por certo privados inteiramente
de direitos quanto a ele, tem sido posto muito em divida ultima-
mente. Comunidades familiares assim devem ter existido entre
os celtas da Irlanda; subsistiram na Franca, no Nivernais, com
o nome de parconneries, até a Revolugao Francesa — e ainda nao
se extinguiram no Franco-Condado. Nos arredores de Louans
(Saone e Loire), veem-se grandes casardes de camponeses com
uma sala comum central, muito alta, que chega até a cumeeira do

3¢ [A. Heusler, lnstitutionem des deutschen Rechts, Bd. 1/11, Leipzig, 1885-1886.]
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telhado; em torno se encontram os dormitérios, aos quais se sobe
por escadas de seis a oito degraus; nesses casardes moram diversas
geragdes da mesma familia.

A comunidade familiar, com cultivo do solo em comum, jd era
mencionada, na [ndia, por Nearco, ao tempo de Alexandre Magno,
e ainda existe no Panjabe e em todo o Noroeste do pais. O préprio
Kovalevski pode encontré-la no Cducaso. Na Argélia ainda existe,
nas Cabilas. Diz-se que existiu até na América; esforcos sao feitos
para identificd-la com as “calpullis™’ no antigo México, descritas
por Zurita; por outro lado, Cunow (Ausland, 1890, n° 42/44), de-
monstrou, com bastante clareza, que, na época da conquista, existia
no Peru uma espécie de marca (que, curiosamente, ali também se
chamava marca), com partilha periddica das terras cultivdveis e,
consequentemente, cultivo individual.

Em todo caso, a comunidade familiar patriarcal, com posse e
cultivo do solo em comum, adquire agora uma significacao bem
diferente da que tinha antes. Jd nio podemos duvidar do grande
papel de transi¢dao que desempenhou, entre os civilizados e outros
povos na antiguidade, no periodo entre a familia de direito materno
e a familia monogimica. Adiante falaremos a respeito de outra
conclusio de Kovalevski, a saber: que a comunidade familiar foi
igualmente o estdgio de transi¢ao que precede a marca ou comu-
nidade rural, com cultivo individual do solo e partilha a principio
periédica e depois definitiva — dos campos e pastos.

Quanto a vida em familia no seio de tais comunidades fami-
liares, deve-se ressaltar que, pelo menos na Russia, os donos da
casa tém fama de abusar muito de sua situagdo, no que concerne
as mulheres mais jovens da comunidade, principalmente suas
noras, com as quais muitas vezes formam um harém; as can¢oes
populares russas sao bastante eloquentes a respeito.

3 [“Calpullis: comunidade familiar dos astecas.]
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Antes de passar 2 monogamia — a qual a derrocada do matriar-
cado imprime um rdpido desenvolvimento — devemos dizer algu-
mas palavras sobre a poligamia e a poliandria. Essas duas formas
de matrimoénio sé podem ser excegoes, artigos de luxo da histéria,
digamo-lo, a nio ser que se verifiquem simultaneamente, em um
mesmo pais, o que, como sabemos, nao ocorre. Pois bem: como
os homens excluidos da poligamia nao se podiam consolar com as
mulheres deixadas de lado pela poliandria, e como o nimero de
homens e mulheres, independentemente das instituigdes sociais,
tem sido sempre quase igual, até nossos dias, nenhuma dessas duas
formas de matrimonio se generalizou. Na realidade, a poligamia
de um homem era, evidentemente, um produto da escravidao e
limitava-se a alguns poucos casos excepcionais. Na familia pa-
triarcal semitica, o préprio patriarca e, no mdximo, alguns de seus
filhos vivem como poligamos, contentando-se obrigatoriamente os
demais com uma s6 mulher. Assim sucede, ainda hoje, em todo
o Oriente: a poligamia é um privilégio dos ricos e dos poderosos,
e as mulheres sdo recrutadas sobretudo na compra de escravas; a
massa do povo é monégama. Uma excecao parecida é a da po-
liandria na India e no Tibete, nascida do matriménio por grupos
e cuja interessante origem fica por ser estudada mais a fundo. Na
prética, parece bem mais tolerante que o ciumento regime dos
haréns mugulmanos. Entre os naires da India, pelo menos, trés,
quatro ou mais homens t¢ém uma mulher em comum; mas cada
um deles pode ter, em conjunto com outros homens, uma segunda,
uma terceira, uma quarta mulher, ou mais. E surpreendente que
Mac Lennan, ao descrevé-los, nao tenha descoberto uma nova
categoria de matrimonio o matriménio por clubes — nesses clubes
conjugais, de vérios dos quais um homem pode fazer parte. Por
certo, o sistema de clubes conjugais nada tem a ver com a poliandria
efetiva; ao contrério, como ji o notou Giraud-Teulon, é uma forma
particular (spezialisierte) do matriménio por grupos; os homens
vivem na poligamia, e as mulheres na poliandria.
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4. A familia monogamica. Nasce, conforme indicamos, da
familia sindidsmica, no periodo de transi¢ao entre a fase média e
a fase superior da barbdrie; seu triunfo definitivo é um dos sinto-
mas da civilizagao nascente. Baseia-se no predominio do homem;
sua finalidade expressa é a de procriar filhos cuja paternidade
seja indiscutivel; e exige-se essa paternidade indiscutivel porque
os filhos, na qualidade de herdeiros diretos, entrarao, um dia, na
posse dos bens de seu pai. A familia monogimica diferencia-se do
matrimonio sindidsmico por uma solidez muito maior dos lagos
conjugais, que ja nao podem ser rompidos por vontade de qualquer
das partes. Agora, como regra, s6 0 homem pode rompé-los e re-
pudiar sua mulher. Ao homem, igualmente, se concede o direito
a infidelidade conjugal, sancionado ao menos pelo costume (o
Cédigo de Napoleio®® outorga-o expressamente, desde que ele nio
traga a concubina ao domicilio conjugal), e esse direito se exerce
cada vez mais amplamente, 2 medida que se processa a evolu¢io da
sociedade. Quando a mulher, por acaso, recorda as antigas préticas
sexuais e intenta renova-las, é castigada mais rigorosamente do que
em qualquer outra época anterior.

Entre os gregos, encontramos, com toda a sua severidade, a
nova forma de familia. Enquanto a situagao das deusas na mito-
logia, como assinala Marx, nos fala de um periodo anterior, em
que as mulheres ocupavam uma posi¢ao mais livre e de maior
considera¢io, nos tempos heroicos ji vemos a mulher humilhada
pelo predominio do homem e pela concorréncia das escravas. Leia-
-se na Odlisseia, como Telémaco interrompe sua mae e lhe impoe
siléncio. Em Homero, os vencedores aplacam seus apetites sexuais
nas jovens capturadas, escolhendo os chefes para si, por turno e
segundo a sua categoria, as mais formosas; e é sabido que toda
a lliada gira em torno de uma disputa mantida entre Aquiles e

38 [Cédigo das leis burguesas elaboradas, sob Napoleao I, em 1804, a partir do Code Civil

da Grande Revolugio Francesa.]
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Agamenon por causa de uma escrava. Junto a cada herdi, mais ou
menos importante, Homero fala da jovem cativa que vive em sua
tenda e dorme em seu leito. Essas jovens eram, ainda, conduzidas
ao pais natal dos herdis, a casa conjugal, conforme Agamenon fez
com Cassandra em Esquilo. Os filhos nascidos dessas escravas re-
cebem uma pequena parte da heranca paterna e sao considerados
homens livres; assim, Teucro, que ¢é filho natural de Telamon, tem
direito de usar o nome de seu pai. Quanto & mulher legitima, exige-
-se dela que tolere tudo isso e, por sua vez, guarde uma castidade
e uma fidelidade conjugal rigorosas. E certo que a mulher grega
da época heroica é mais respeitada que a do periodo civilizado;
todavia, para o homem, nao passa, afinal de contas, da mae de
seus filhos legitimos, seus herdeiros, aquela que governa a casa e
vigia as escravas — escravas que ele pode transformar (e transforma)
em concubinas, a sua vontade. A existéncia da escravidao junto a
monogamia, a presenga de jovens e belas cativas que pertencem,
de corpo e alma, a0 homem, é o que imprime desde a origem um
cardter especifico a monogamia que é monogamia sé para a mulber,
e nao para o homem. E, na atualidade, conserva-se esse cardter.
Quanto aos gregos de uma época mais recente, devemos
distinguir entre os déricos e os jonios. Os primeiros, dos quais
Esparta é o exemplo cldssico, sob muitos aspectos tém relagoes
conjugais muito mais primitivas que as pintadas por Homero.
Em Esparta existe um matrimoénio sindidsmico modificado pelo
Estado conforme as concepgoes ali dominantes e que conserva
inimeros vestigios do matriménio por grupos. As unioes estéreis
sao rompidas: o rei Anaxindrides (por volta do ano 650 antes de
nossa era) tomou uma segunda mulher, sem deixar a primeira, que
era estéril, e mantinha dois domicilios conjugais; por essa mesma
época, o rei Ariston, tendo duas mulheres sem filhos, tomou outra,
mas despediu uma das duas primeiras. Além disso, vdrios irmaos
podiam ter uma mulher comum; o0 homem que preferia a mulher de
seu amigo podia partilhd-la com ele; e era considerado decente por
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a prépria mulher a disposi¢ao de um vigoroso “garanhio” (como
diria Bismarck), ainda que este nao fosse um concidadao. De um
trecho de Plutarco, em que uma espartana envia a seu marido um
amante que a perseguia com suas propostas, pode-se, inclusive,
deduzir, conforme Schémann, uma liberdade de costumes ainda
maior. Por essa razio, era coisa inaudita o adultério efetivo, a infi-
delidade da mulher as escondidas de seu marido. Por outro lado,
a escravidao doméstica era desconhecida em Esparta, pelo menos
no seu apogeu; os servos ilotas viviam separados, nas terras de seus
senhores, e, por conseguinte, entre os cidadaos livres espartanos®
era menor a tentagdo de se divertirem com as mulheres daqueles.
Por todas essas razoes, as mulheres tinham, em Esparta, uma
situagao de maior respeito que entre os outros gregos. As casadas
espartanas e a elite das hetairas atenienses sao as tinicas mulheres
das quais os antigos falam com consideragao e das quais se deram
ao trabalho de recolher os ditos.

Outra coisa bem diversa se passava entre os jonios, para os
quais ¢é caracteristico o regime de Atenas. As donzelas aprendiam
apenas a fiar, tecer e coser e, quando muito, a ler e a escrever. Eram
praticamente cativas e s6 lidavam com outras mulheres. Habita-
vam um aposento separado, situado no alto ou atrds da casa; os
homens, sobretudo os estranhos, nio entravam ali com facilidade
— e as mulheres se retiravam quando chegava algum visitante. Nao
safam, as mulheres, sem que as acompanhasse uma escrava; dentro
de casa, eram literalmente submetidas a vigilancia; Aristéfanes fala
de caes molossos para espantar adulteros e, nas cidades asidticas,
para vigiar as mulheres, havia eunucos — os quais, desde os tempos
de Herddoto, eram fabricados em Quios para serem comerciados,
e nio serviam apenas aos barbaros, a crer-se em Wachsmuth. Em
Euripides, a mulher ¢ designada como oikurema, isto é, algo des-

39 [Espartanos: classe dos cidaddos que, na antiga Esparta, gozavam de todos os direitos,

em oposi¢ao aos ilotas, que ndo tinham quaisquer direitos.]
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tinado a cuidar da casa (a palavra é neutra) e, além da procriacao
dos filhos, nao passava de criada principal para o ateniense. O
homem tinha seus exercicios gindsticos e suas discussoes publicas,
coisas de que a mulher estava excluida; costumava ter escravas
a sua disposicao e dispunha, na época florescente de Atenas, de
uma prostitui¢ao bastante extensa e, em todo caso, protegida pelo
Estado. Alids, foi precisamente com base nessa prostitui¢io que
se desenvolveram aquelas mulheres gregas que se destacaram do
nivel geral da mulher do Mundo Antigo por seu talento e gosto
artistico, da mesma forma que as espartanas se sobressairam por
seu cardter. Mas o fato de que, para se converter realmente em
mulher, fosse preciso antes ser hetaira, constitui a mais severa
condenagio a familia ateniense.

Com o tempo, essa familia ateniense chegou a ser o tipo pelo
qual modelaram suas relagdes domésticas nao apenas o resto dos
jonios como, ainda, todos os gregos da metrépole e das coldnias.
Entretanto, apesar da reclusio e da vigilancia, as gregas achavam
muitas e frequentes ocasides para enganar os seus maridos. Estes,
que se teriam ruborizado de demonstrar o menor amor as suas
mulheres, divertiam-se com toda espécie de jogos amorosos com
hetairas; mas o envilecimento das mulheres refluiu sobre os pré-
prios homens e também os envileceu, levando-os as repugnantes
préticas da pederastia e a desonrarem seus deuses e a si préprios,
pelo mito de Ganimedes.

Essa foi a origem da monogamia, tal como pudemos observi-la
no povo mais culto e desenvolvido da antiguidade. De modo algum
foi fruto do amor sexual individual, com o qual nada tinha em
comum, jd que 0s casamentos, antes COMo agora, permaneceram
casamentos de conveniéncia. Foi a primeira forma de familia que
nio se baseava em condig¢6es naturais, mas econdmicas, e concre-
tamente no triunfo da propriedade privada sobre a propriedade
comum primitiva, originada espontaneamente. Os gregos procla—
mavam abertamente que os tinicos objetivos da monogamia eram a
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preponderancia do homem na familia e a procriagio de filhos que s6
pudessem ser seus para herdar dele. Quanto ao mais, o casamento
era para eles uma carga, um dever para com os deuses, o Estado
e seus antepassados, dever que estavam obrigados a cumprir. Em
Atenas, a lei nao apenas impunha o matriménio como, ainda,
obrigava o marido a um minimo determinado do que se chama
de obriga¢oes conjugais.

A monogamia nao aparece na histdria, portanto, absolutamen-
te, como uma reconciliacio entre o homem e a mulher e, menos
ainda, como a forma mais elevada de matrimonio. Ao contririo,
ela surge sob a forma de escraviza¢io de um sexo pelo outro, como
proclamagao de um conflito entre os sexos, ignorado, até entao,
na pré-histéria. Num velho manuscrito inédito, redigido em 1846

por Marx e por mim,*°

encontro a seguinte frase: “A primeira
divisdo do trabalho ¢ a que se fez entre 0 homem e a mulher para
a procriagao dos filhos.”

Hoje posso acrescentar: o primeiro antagonismo de classes que
apareceu na histéria coincide com o desenvolvimento do antagonis-
mo entre 0 homem e a mulher na monogamia; e a primeira opressao
de classes, com a opressao do sexo feminino pelo masculino. A
monogamia foi um grande progresso histérico, mas, a0 mesmo
tempo, iniciou, juntamente com a escravidao e as riquezas privadas,
aquele periodo, que dura até nossos dias, no qual cada progresso
¢ simultaneamente um retrocesso relativo, e o bem-estar e o de-
senvolvimento de uns se verificam as custas da dor e da repressao
de outros. E a forma celular da sociedade civilizada, na qual jd
podemos estudar a natureza das contradi¢oes e dos antagonismos
que atingem seu pleno desenvolvimento nessa sociedade.

A antiga liberdade relativa de relagoes sexuais nao desapareceu
completamente com o triunfo do matriménio sindidsmico, nem
mesmo com o da monogamia.

40 [Trata-se de A ideologia alema.]
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O antigo sistema conjugal, reduzido a limites mais estreitos pela
gradual desapari¢ao dos grupos punaluanos, continuou acompa-
nhando a familia que evoluia e ficou ligado a ela até os albores da
civilizago...; desapareceu, por fim, com a nova forma de heterismo,
que acompanha o género humano até a plena civilizagao, qual uma
sombra negra se projetando sobre a familia.

Morgan entende por heterismo as relagoes extraconjugais —
existentes junto com a monogamia — dos homens com mulheres nao
casadas, relacoes que, como se sabe, florescem sob as mais variadas
formas durante toda a época da civilizagao e se transformam, cada
vez mais, em aberta prostitui¢do. Esse heterismo descende, em
linha reta, do matriménio por grupos, do sacrificio pessoal que
as mulheres faziam para adquirir direito a castidade. A entrega
por dinheiro foi, em principio, um ato religioso: era praticada no
templo da deusa do amor e, primitivamente, o dinheiro ia para
as arcas do templo. As hierédulas®' de Anaitis, na Arménia, de
Afrodite, em Corinto, tal como as bailarinas religiosas agregadas
aos templos da India, conhecidas pelo nome de bayaderas (corrup-
tela do portugués bailadeira), foram as primeiras prostitutas. O
sacrificio da entrega, no inicio, dever de todas as mulheres, passou
a ser exercido, mais tarde, apenas por essas sacerdotisas, em subs-
tituigdo a todas as demais. Em outros povos, o heterismo provém
da liberdade sexual concedida as jovens antes do matriménio;
assim, pois, é também um resto do matrimédnio por grupos, mas
que chegou até nés por outros caminhos. Com a diferenciagao na
propriedade, isto ¢, jd na fase superior da barbdrie, aparece, espo-
radicamente, o trabalho assalariado junto ao trabalho dos escravos;
€, 20 MEeSMmo tempo, COmo seu correlativo necessirio, a prostituicao
profissional das mulheres livres aparece junto a entrega forcada das
escravas. Desse modo, pois, ¢ dubia a heranga que o matriménio
por grupos legou a civilizagao — e tudo que a civiliza¢ao produz é

4" [Hierédulas: escravas que serviam nos templos.]
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também dubio, ambiguo, equivoco, contraditério: de um lado a
monogamia, de outro, o heterismo, incluida a sua forma extrema,
a prostitui¢ao. O heterismo é uma institui¢ao social como outra
qualquer, e mantém a antiga liberdade sexual... em proveito dos
homens. Embora seja, de fato, ndo apenas tolerado, mas praticado
livremente sobretudo pelas classes dominantes, ele é condenado em
palavras. E essa reprovagao, na realidade, nunca se dirige contra
os homens que o praticam, e, sim, somente contra as mulheres,
que sao desprezadas e repudiadas, para que se proclame uma vez
mais, como lei fundamental da sociedade, a supremacia absoluta
do homem sobre o sexo feminino.

Mas, na prépria monogamia, desenvolve-se uma segunda contra-
di¢do. Junto do marido, que amenizava a existéncia com o heterismo,
acha-se a esposa negligenciada. E nao pode haver um termo de uma
contradigao sem que lhe corresponda o outro, como nio se pode ter
nas maos uma maca inteira, depois de se ter comido sua metade. Esta,
no entanto, parece ter sido a opiniao dos homens, até que as mulheres
lhes puseram outra coisa na cabega. Com a monogamia, apareceram
duas figuras sociais constantes e caracteristicas, até entao desconheci-
das: o inevitdvel amante da mulher casada e o marido corneado. Os
homens haviam conseguido vencer as mulheres, mas as vencidas se
encarregaram, generosamente, de coroar os vencedores. O adultério,
proibido e punido rigorosamente, mas irreprimivel, chegou a ser uma
institui¢do social inevitdvel, junto 2 monogamia e ao heterismo. No
melhor dos casos, a certeza da paternidade baseava-se agora, como
antes, no convencimento moral, e para resolver a contradigao insold-
vel o Cédigo de Napoledo dispds em seu artigo 312: “Lenfant congu
pendant le mariage a pour pére le mari” (“O filho concebido durante
o matrimédnio tem por pai o marido.”). E esse o resultado final de
trés mil anos de monogamia.

Assim, pois, nos casos em que a familia monogamica reflete
fielmente sua origem histérica e manifesta com clareza o conflito
entre 0 homem e a mulher, originado pelo dominio exclusivo do
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primeiro, teremos um quadro em miniatura das contradicoes e
antagonismos em meio aos quais se move a sociedade, dividida em
classes desde os primérdios da civilizagao, sem poder resolvé-los
nem superéd-los. Naturalmente que s6 me refiro aqui aos casos de
monogamia em que a vida conjugal transcorre conforme as pres-
crigdes do cardter original dessa instituigao, mas na qual a mulher
se rebela contra o dominio do homem. Que nao é em todos os
casamentos que assim ocorre, sabe-o melhor do que ninguém o
filisteu alemio, que nao sabe mandar nem em sua casa nem no
Estado, e cuja mulher veste com plenos direitos as calgas de que nao
¢ digno. Mas, nem por isso, deixa de acreditar-se muito superior
ao seu companheiro de infortinios da Franga, a quem sucedem
coisas bem mais desagraddveis, com maior frequéncia do que a
ele mesmo.

Por certo, a familia monogamica nio se revestiu, em todos os
lugares e épocas, da forma cldssica e rigida que teve entre os gregos.
A mulher era mais livre e mais considerada entre os romanos, os
quais, na qualidade de futuros conquistadores do mundo, tinham
das coisas um conceito mais amplo, apesar de menos refinado que
o dos gregos. O romano acreditava suficientemente garantida a
fidelidade da sua mulher pelo direito de vida e morte que tinha
sobre ela. Além disso, a mulher, 14, podia romper o vinculo matri-
monial a sua vontade, tal como 0 homem. Mas o maior progresso
no desenvolvimento da monogamia realizou-se, indubitavelmente,
com a entrada dos germanos na histéria; e assim foi porque, dada
a sua pobreza, parece que, naquele tempo, a monogamia ainda
nao se tinha desenvolvido plenamente entre eles, desprendendo-
-se do casamento sindidsmico. Tiramos essa conclusio a base de
trés circunstincias mencionadas por Tdcito: em primeiro lugar,
juntamente com a santidade do matriménio (“contentam-se com
uma s6 mulher, e as mulheres vivem cercadas por seu pudor”), a
poligamia existia para os grandes e os chefes de tribo — situagao
anéloga a dos americanos, entre os quais existia 0 matriménio
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sindidsmico. Em segundo lugar, a passagem do direito materno ao
direito paterno devia ter se realizado recentemente, pois o irmao
da mae (o parente gentilico mais préximo, segundo o matriarcado)
quase era tido como um parente mais préximo do que o préprio
pai— o que também corresponde ao ponto de vista dos indios ame-
ricanos, entre os quais Marx tinha encontrado, como costumava
dizer, a chave para compreender os nossos tempos primitivos. E,
em terceiro lugar, as mulheres, entre os germanos, gozavam da
mais elevada considera¢io e exerciam grande influéncia, até nos
assuntos publicos — o que é diametralmente oposto a supremacia
masculina da monogamia. Todos estes sao pontos nos quais os
germanos estao quase inteiramente de acordo com os espartanos,
entre os quais, conforme vimos, também nio tinha desaparecido
de todo o matrimoénio sindidsmico. Assim, desse ponto de vista,
igualmente, aparecia com os germanos um elemento inteiramente
novo, que se impos em Ambito mundial. A nova monogamia que
resultou da mistura dos povos, entre as ruinas do mundo romano,
revestiu a supremacia masculina de formas mais suaves e deu as
mulheres uma posi¢io muito mais considerada e livre, pelo menos
aparentemente, do que as que ela jd tivera na idade cldssica. Gragas
a isso foi possivel, a partir da monogamia — em seu seio, a seu lado,
ou contra ela, segundo as circunstincias —, o maior progresso moral
que lhe devemos: 0 amor sexual individual moderno, anteriormente
desconhecido no mundo.

Mas este progresso devia-se, seguramente, A circunstincia de
viverem os germanos ainda sob o regime da familia sindidsmica, e
de terem levado 2 monogamia, da forma que puderam, a situagao
da mulher correspondente a da familia sindidsmica; nao se devia,
de modo algum, a legenddria e maravilhosa pureza de costumes
congénita nos germanos, a qual se reduzia ao fato de que, na prética,
o matriménio sindidsmico nao revela as mesmas agudas contra-
digdes morais da monogamia. Ao contrdrio, em suas migragoes,
particularmente ao sudeste, em dire¢ao as estepes do Mar Negro,
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povoadas por ndmades, os germanos sofreram sensivel decadéncia
do ponto de vista moral, adquirindo desses ndmades, além da arte
da equitagao, feios vicios antinaturais, sobre os quais temos os
testemunhos expressos de Amiano, quanto aos taifalienses, e de
Procépio, quanto aos hérulos.

Mas se a monogamia foi, de todas as formas de familia
conhecidas, a tinica em que se poéde desenvolver o amor sexual
moderno, isso nao quer dizer, de modo algum, que ele se tenha
desenvolvido de maneira exclusiva, ou ainda preponderante, sob
forma de amor mutuo dos conjuges. A prépria natureza da mo-
nogamia, solidamente baseada na supremacia do homem, exclui
tal possibilidade. Em todas as classes histéricas ativas, isto é, em
todas as classes dominantes, o matrimoénio continuou sendo o que
tinha sido desde o matrimédnio sindidsmico, coisa de conveniéncia,
arranjada pelos pais. A primeira forma do amor sexual surgida
na histéria, o amor sexual como paixao, e por certo como paixao
possivel para qualquer homem (pelo menos das classes domi-
nantes), como paixao que ¢ a forma superior da atragao sexual (o
que constitui precisamente seu cardter especifico), essa primeira
forma, o amor cavalheiresco da Idade Média, nio foi, de modo
algum, amor conjugal. Longe disso, na sua forma cldssica, entre
os provengais, voga a todo pano para o adultério, que é cantado
por seus poetas. A flor da poesia amorosa provencal sdo as a/bas
(em alemao 7agelieder — cantos do alvorecer). Pintam, com vivas
cores, como o cavaleiro deita com sua amada, mulher de outro, en-
quanto na rua permanece um vigia, que o chama quando comega
a clarear a madrugada (alba), para que possa escapar sem ser visto.
A cena da separagio ¢ geralmente o ponto culminante do poema.
Os franceses do Norte e os nossos valentes alemaes adotaram esse
género de poesia e, a0 mesmo tempo, o amor cavalheiresco que
lhe corresponde; o nosso antigo Wolfram von Eschenbach deixou
sobre esse sugestivo tema trés encantadores 7agelieder, que prefiro
aos seus trés longos poemas épicos.
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O casamento burgués assume duas feicoes, em nossos dias.
Nos paises catdlicos, agora, como antes, os pais sio os que pro-
porcionam ao jovem burgués a mulher que lhe convém, do que
resulta naturalmente o mais amplo desenvolvimento da contra-
digao que a monogamia encerra: heterismo exuberante por parte
do homem e adultério exuberante por parte da mulher. E se a
igreja Catdlica aboliu o divércio, é provavel que seja porque terd
reconhecido que contra o adultério, como contra a morte, nao
hd remédio que valha. Nos paises protestantes, ao contrério, a
regra geral é conceder ao filho do burgués mais ou menos liber-
dade para procurar mulher dentro da sua classe; por isso, 0 amor
pode ser até certo ponto a base do matriménio, e assim se supoe
sempre que seja, para guardar as aparéncias, o que estd muito de
acordo com a hipocrisia protestante. O marido jd nao pratica o
heterismo tao frequentemente e a infidelidade da mulher é mais
rara, mas, como em todas as classes de matrimonio, os seres hu-
manos continuam sendo o que eram antes, e como os burgueses
dos paises protestantes sdo, em sua maioria, filisteus, essa mo-
nogamia protestante vem a dar, mesmo tomando o termo médio
dos melhores casos, em um aborrecimento mortal, sofrido em
comum, e que se chama felicidade doméstica. O melhor espelho
desses dois tipos de matriménio é a novela: a novela francesa,
para a maneira catdlica; a novela alema, para a protestante. Em
ambos os casos, 0 homem “consegue o seu”; na novela alema,
0 jovem consegue a moga; na novela francesa, o marido ganha
um par de cornos. Qual dos dois sai pior recompensado? Nem
sempre ¢ possivel dizé-lo. Por isso, o clima de aborrecimento da
novela alema inspira aos leitores da burguesia francesa o mesmo
horror que a “imoralidade” da novela francesa inspira ao filisteu
alemao, embora nesses tltimos tempos, desde que “Berlim estd se
tornando uma grande capital”, a novela alema comecou a tratar
um pouco menos timidamente o heterismo e o adultério, bem
conhecidos ali hd jd bastante tempo.
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Mas, em ambos os casos, o matrimdnio baseia-se na posicao
social dos contraentes e, portanto, é sempre um matrimoénio de
conveniéncia. Também nos dois casos, esse matrimoénio de conve-
niéncia se converte, com frequéncia, na mais vil das prostituigoes,
as vezes por parte de ambos os conjuges, porém, muito mais ha-
bitualmente, por parte da mulher; esta s6 se diferencia da cortesa
habitual pelo fato de que nao aluga o seu corpo por hora, como uma
assalariada, e sim que o vende de uma vez, para sempre, como uma
escrava. E a todos os matriménios de conveniéncia cai como uma
luva a frase de Fourier: “Assim como em gramadtica duas negagoes
equivalem a uma afirmagio, de igual maneira na moral conjugal
duas prostitui¢oes equivalem a uma virtude”.

Nas relagdes com a mulher, o amor sexual s6 pode ser, de fato,
uma regra entre as classes oprimidas, quer dizer, em nossos dias,
o proletariado, estejam ou nao estejam autorizadas oficialmente
essas relacoes. Mas desaparecem também, nesses casos, todos os
fundamentos da monogamia cldssica. Faltam aqui, por completo,
os bens de fortuna, para cuja conserva¢io e transmissao por heranca
foram instituidos, precisamente, a monogamia e o dominio do
homem; e, por isso, aqui também falta todo o motivo para esta-
belecer a supremacia masculina. Mais ainda, faltam até os meios
de consegui-lo: o direito burgués, que protege essa supremacia,
s6 existe para as classes possuidoras e para regular as relagoes
dessas classes com os proletdrios. Isso custa dinheiro e, por for¢a
da pobreza do operdrio, nao desempenha papel algum na atitude
deste para com sua mulher. Nesse caso, o papel decisivo cabe a
outras relacoes pessoais e sociais. Além disso, sobretudo desde
que a grande industria arrancou a mulher ao lar para atird-la ao
mercado de trabalho e & fébrica, convertendo-a, frequentemente,
em sustentdculo da casa, ficaram desprovidos de qualquer base os
restos da supremacia do homem no lar proletdrio, excetuando-
-se, talvez, certa brutalidade no trato com as mulheres, muito
arraigada desde o estabelecimento da monogamia. Assim, pois, a
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familia do proletdrio jd ndo é monogamica no sentido estrito da
palavra, nem mesmo com o amor mais apaixonado e a fidelidade
mais absoluta dos conjuges, e apesar de todas as béncaos espirituais
e temporais possiveis. Por isso, o heterismo e o adultério, eternos
companheiros da monogamia, desempenham aqui um papel quase
nulo; a mulher reconquistou, na prética, o direito de divércio e os
esposos preferem se separar quando jd nao se podem entender um
com o outro. Resumindo: o matriménio proletdrio ¢ monogimico
no sentido etimolégico da palavra, mas de modo algum em seu
sentido histérico.

Certamente os nossos jurisconsultos acham que o progresso
dalegislagao vai tirando cada vez mais as mulheres qualquer razao
de queixa. Os sistemas legislativos dos paises civilizados modernos
vao reconhecendo, progressivamente, que, em primeiro lugar, o
matrimonio, para ser vélido, deve ser um contrato livremente fir-
mado por ambas as partes; e, em segundo lugar, que durante a sua
vigéncia as partes devem ter os mesmos direitos e deveres. Se essas
duas condigdes fossem realmente postas em prética, as mulheres
teriam tudo aquilo que poderiam concebivelmente desejar.

Essa argumentac¢io — tipicamente juridica — é exatamente a
mesma de que se valem os republicanos radicais burgueses para
dissipar os receios dos proletdrios. Supde-se que o contrato de traba-
lho seja livremente firmado por ambas as partes. Mas considera-se
liviemente firmado desde o momento em que a lei estabelece no
papel a igualdade de ambas as partes. A forca que a diferenga de
situacio de classe d4 a uma das partes, a pressiao que essa forga
exerce sobre a outra, a situa¢ao econdmica real de ambas; tudo isso
nao interessa a lei. Enquanto dura o contrato de trabalho, continua
a suposicio de que as duas partes desfrutam de direitos iguais,
desde que uma ou outra nao renuncie expressamente a eles. E, se
a situagdo econdmica concreta do operdrio o obriga a renunciar
até 4 dltima aparéncia de igualdade de direitos, a lei — novamente
— nada tem a ver com isso.
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Quanto ao matriménio, mesmo a legislagao mais progres-
sista dd-se por inteiramente satisfeita desde o instante em que
os interessados fizeram inscrever formalmente em ata o seu livre
consentimento. O que se passa fora dos bastidores do tribunal, na
vida real, e como se expressa esse consentimento, nao sao questoes
que cheguem a inquietar a lei ou o legislador. Entretanto, a mais
simples comparagao entre as legislages de paises diversos pode
demonstrar ao jurista o que representa esse livre consentimento.
Nos paises onde a lei assegura aos filhos uma parte da heranca
da fortuna paterna, e onde, por conseguinte, eles ndo podem
ser deserdados — na Alemanha, nos paises que seguem o direito
francés etc. — os filhos necessitam do consentimento dos pais para
contrair matriménio. Nos paises onde se pratica o direito inglés, de
acordo com o qual o consentimento paterno nao é uma condigio
legal para o casamento, os pais gozam de absoluta liberdade de
testar,*? e podem, caso queiram, deserdar os filhos. Estd claro que,
apesar disso, e talvez por isso mesmo, a liberdade para contrair
matrimonio, entre as classes que tém algo a herdar, nao ¢, de fato,
nem um pouquinho maior na Inglaterra e na América do que na
Franga e na Alemanha.

Nio é melhor o estado de coisas quanto a igualdade juridica
do homem e da mulher no casamento. A desigualdade legal, que
herdamos de condicoes sociais anteriores, nio é causa e sim efeito
da opressao econdmica da mulher. No antigo lar comunista, que
compreendia numerosos casais com seus filhos, a dire¢io do lar,
confiada as mulheres, era uma industria socialmente®? tio ne-
cessdria quanto a busca de viveres, de que ficavam encarregados
os homens. As coisas mudaram com a familia patriarcal e, ainda
mais, com a familia individual monogamica. O governo do lar

42 [Na acepgio de deixar em testamento, legar, deixar em disposigio testamentria.]

4 [ No alemaio, eine gesellschaftlich notwendige Industrie MEW Bd. 21, S. 75). Inddstria,
aqui e em algumas passagens abaixo, no sentido de atividade, empreendimento.]
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perdeu seu cardter social. A sociedade jé nada mais tinha a ver
com ele. O governo do lar se transformou em servigo privado; a
mulher converteu-se em primeira criada, sem mais tomar parte
na produgio social. S6 a grande industria de nossos dias lhe
abriu de novo — embora apenas para a proletdria — o caminho da
produgio social. Mas isso se fez de maneira tal que, se a mulher
cumpre os seus deveres no servigo privado da familia, fica excluida
do trabalho social e nada pode ganhar; e, se quer tomar parte na
industria social e ganhar sua vida de maneira independente, lhe
¢ impossivel cumprir as obrigagdes domésticas. Da mesma forma
que na fébrica, é isso que acontece & mulher em todo os setores
profissionais, inclusive na medicina e na advocacia. A familia
individual moderna baseia-se na escravidio doméstica, franca ou
dissimulada, da mulher, e a sociedade moderna é uma massa cujas
moléculas sao as familias individuais.

Hoje, na maioria dos casos, ¢ 0 homem que tem que ganhar
os meios de vida, alimentar a familia, pelo menos nas classes pos-
suidoras; e isso lhe dd uma posi¢ao dominadora, que nao exige
privilégios legais especiais. Na familia, 0 homem ¢é o burgués e a
mulher representa o proletdrio. No mundo industrial, entretan-
to, o cardter especifico da opressio econémica que pesa sobre o
proletariado nao se manifesta em todo o seu rigor senao quando
suprimidos todos os privilégios legais da classe dos capitalistas e
juridicamente estabelecida a plena igualdade das classes. A republi-
ca democrdtica nao suprime o antagonismo entre as duas classes;
ao contrério, ela ndo faz senio proporcionar o terreno no qual o
combate vai ser decidido. De igual maneira, o cardter particular do
predominio do homem sobre a mulher na familia moderna, assim
como a necessidade e o modo de estabelecer uma igualdade social
¢fetiva entre ambos, nao se manifestarao com toda a nitidez senao
quando homem e mulher tiverem, por lei, direitos absolutamente
iguais. Entao ¢ que se hd de ver que a libertagao da mulher exige,
como primeira condigio, a reincorpora¢io de todo o sexo feminino
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a industria social, o que, por sua vez, requer a supressao da familia
individual enquanto unidade econdmica da sociedade.

Como vimos, hd trés formas principais de matrimonio, que
correspondem aproximadamente aos trés estdgios fundamentais da
evolu¢ao humana. Ao estado selvagem corresponde o matriménio
por grupos, a barbdrie, o matrimonio sindidsmico; e a civilizagao
corresponde a monogamia com seus complementos: o adultério e
a prostitui¢do. Entre o matrimoénio sindidsmico e a monogamia,
intercalam-se, na fase superior da barbdrie, a sujeigao aos homens
das mulheres escravas e a poligamia.

Segundo ficou demonstrado por tudo que foi exposto, a pe-
culiaridade do progresso manifestado nessa sucessao de formas
de matrimdnio consiste em que se foi tirando cada vez mais as
mulheres (mas nao aos homens) a liberdade sexual do matriménio
por grupos. Com efeito, o matrimoénio por grupos continua exis-
tindo, ainda hoje, para os homens. Aquilo que paraa mulher é um
crime de graves consequéncias legais e sociais, para o homem ¢é algo
considerado honroso, ou, quando muito, uma leve mancha moral
que se carrega com satisfacio. Quanto mais o heterismo antigo
se modifica, porém, em nossa época, pela produgao capitalista de
mercadorias — & qual se adapta — mais se transforma em franca
prostitui¢ao e mais desmoralizadora se torna a sua influéncia. E,
para dizer a verdade, desmoraliza muito mais aos homens que
as mulheres. A prostituicio, entre as mulheres, degrada apenas
as infelizes que caem em suas garras, e mesmo a estas num grau
menor do que se costuma julgar. Em compensacio, envilece o
cardter do sexo masculino inteiro. Por isso particularmente o
noivado prolongado é uma auténtica escola preparatéria, em 9 de
10 casos, para a infidelidade conjugal.

Estamos caminhando presentemente para uma revolu¢ao
social, em que as atuais bases econdmicas da monogamia vao
desaparecer, tdo seguramente como vao desaparecer as da prosti-
tui¢do, complemento daquela. A monogamia nasceu da concen-
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tragao de grandes riquezas nas mesmas maos — as de um homem
— e do desejo de transmitir essas riquezas, por heranca, aos filhos
desse homem, excluidos os filhos de qualquer outro. Para isso, era
necessdria a monogamia da mulher, mas nao a do homem; tanto
assim que a monogamia daquela nao constituiu o menor empe-
cilho a poligamia, oculta ou descarada, deste. Mas a revolugao
social iminente, transformando pelo menos a imensa maioria das
riquezas duradouras hereditdrias — os meios de produgao — em
propriedade social, reduzird a0 minimo todas essas preocupagdes
de transmissao por heranga. E agora cabe a pergunta: tendo sur-
gido de causas econémicas, a monogamia desaparecerd quando
desaparecerem essas causas?

Poder-se-ia responder, e nao sem fundamento: longe de desapa-
recer, antes hd de se realizar plenamente a partir desse momento.
Porque, com a transformagio dos meios de produgio em proprie-
dade social, desaparecem o trabalho assalariado, o proletariado
e, consequentemente, a necessidade de se prostituirem algumas
mulheres, em ndmero estatisticamente calculdvel. Desaparece a
prostitui¢io e, em lugar de decair, a monogamia chega enfim a
ser uma realidade — também para os homens.

Em todo caso, modificar-se-4 muito a posi¢ao dos homens.
Mas, também, hd de sofrer profundas transformagées a das mulhe-
res, a de todas elas. Quando os meios de produgdo passarem a ser
propriedade comum, a familia individual deixard de ser a unidade
econdmica da sociedade. A economia doméstica converter-se-4 em
industria social. O trato e a educagao das criangas tornar-se-o
assunto publico; a sociedade cuidard, com o mesmo empenho,
de todos os filhos, sejam legitimos ou naturais. Desaparecerd,
assim, o temor das “consequéncias”, que é hoje o mais importante
motivo social tanto do ponto de vista moral quanto do ponto de
vista econdmico — que impede uma jovem solteira de se entregar
livremente a0 homem que ama. Nao bastard isso para que se desen-
volvam, progressivamente, relagdes sexuais mais livres, e também
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para que a opinido publica se torne menos rigorosa quanto a honra
das virgens e a desonra das mulheres? E, por dltimo, nao vimos
que, no mundo moderno, a prostitui¢iao e a monogamia, ainda
que antagodnicas, sao insepardveis, como polos de uma mesma
ordem social? Pode a prostitui¢ao desaparecer sem levar consigo,
na queda, a monogamia?

E agora que intervém um elemento novo, um elemento que
existia no maximo em embriio, quando nasceu a monogamia: o
amor sexual individual.

Antes da Idade Média, nio se pode dizer que existisse amor
sexual individual. Obvio que a beleza pessoal, a intimidade, as
afinidades etc. deviam despertar nos individuos de sexos diferentes
o desejo de relagdes sexuais; que, tanto para os homens quanto para
as mulheres, nao era de todo indiferente com quem ter as relagoes
mais intimas. Mas dai a0 nosso amor sexual ainda vai uma grande
distincia. Em toda a antiguidade, sao os pais que combinam os
casamentos, em vez dos interessados; e estes acedem, tranquila-
mente. O pouco amor conjugal que a antiguidade conhece nio é
uma inclinagao subjetiva, e sim, mais concretamente, um dever
objetivo; ndo ¢ a base, e sim o complemento do matriménio. O
amor, no sentido moderno da palavra, somente se apresenta na
antiguidade fora da sociedade oficial. Os pastores, cujas alegrias
e penas de amor nos sao cantadas por Tedcrito ou Moscos, e por
Longo no seu Dafne e Cloé, nao passam de simples escravos que
nao tém participacio no Estado, esfera em que se move o cidadao
livre. Mas, excluidos os escravos, nao encontramos relagoes amo-
rosas senao como um produto da decomposi¢ao do mundo antigo,
quando este jd estd em pleno declinio; e sao relagoes mantidas
com mulheres que também vivem fora da sociedade oficial, com
as hetairas, isto é, estrangeiras ou libertas: em Atenas, as vésperas
de sua queda, e em Roma, sob os imperadores. Se havia ali rela-
¢bes amorosas entre cidadaos e cidadas livres, todas eram mero
adultério. E o amor sexual, tal como nés o entendemos, era algo
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tdo pouco importante para o velho Anacreonte — o cantor cldssico
do amor na antiguidade — que mesmo o sexo da pessoa amada lhe
era completamente indiferente.

Nosso amor sexual difere essencialmente do simples desejo
sexual do eros dos antigos. Em primeiro lugar, porque supoe re-
ciprocidade no ser amado, igualando, nesse particular, a mulher
e 0 homem, ao passo que no eros antigo se fica longe de consulti-
-la sempre. Em segundo lugar, o amor sexual atinge um grau de
intensidade e de duragdo que transforma em grande desventura,
talvez a maior de todas, para os amantes, a falta de relagées intimas
ou a separagdo; para que se possuam nio recuam diante de coisa
alguma e arriscam mesmo suas vidas, o que ndo acontecia na an-
tiguidade, senio em caso de adultério. E, por fim, surge um novo
critério moral para julgar as relagdes sexuais. J4 nao se pergunta
apenas — “Sao legitimas ou ilegitimas?” — pergunta-se também:
“Sao filhas do amor e de um afeto reciproco?” E evidente que, na
pratica feudal ou burguesa, esse critério no é mais respeitado do
que qualquer outro critério moral; passa-se por cima dele; equivale
aos demais, é reconhecido em teoria, no papel. E, por ora, nio se
pode pedir mais.

A Idade Média parte do ponto em que se deteve a Antiguidade,
com seu amor sexual em embrido, isto é, parte do adultério. J4
descrevemos o amor cavalheiresco, que inspirou Zagelieder. Desse
amor, que tende a destruir o matriménio, a0 amor que lhe hd de
servir de base, hd um longo caminho que a cavalaria! jamais
percorreu até o fim. Mesmo quando passamos dos frivolos povos
latinos aos virtuosos alemaes, vemos, no poema dos Nibelungos, que
Krimhilda, embora esteja secretamente apaixonada por Siegfried
e este por ela, quando Gunther lhe anuncia que a prometeu a um
cavaleiro cujo nome nio diz, responde apenas: “Nao me precisais
suplicar, farei aquilo que me ordenais; estou disposta, senhor, de

44" [Cavalaria aqui no sentido dos cavaleiros medievais dos quais D. Quixote é o arquétipo.]
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boa-vontade, a unir-me aquele que me dais por marido.” Nao
ocorre, de modo algum, a Krimhilda a ideia de que seu amor
possa ser levado em conta naquele assunto. Gunther pede a mao
de Brunilda e Etzel, a de Krimhilda, sem jamais as terem visto.
Do mesmo modo, em Gutrun, Sigebant da Irlanda intenta casar-
-se com a norueguesa Ute, Hetel de Hegelingen com Hilda da
Irlanda e, finalmente, Siegfried de Morlandia, Hartmut da Or-
mania e Herwig da Seeldndia, pedem, os trés, a mao de Gutrun;
e s6 aqui acontece que esta se pronuncia livremente pelo tltimo.
Normalmente, a noiva do jovem principe ¢ escolhida pelos pais
dele, se ainda vivem, ou, se nao, pelo préprio principe, aconselhado
pelos grandes senhores feudais cuja opinido tem muito peso nesses
casos. E certamente nao pode ser de outro modo. Para o cavaleiro
ou bario, como também para o principe, o matriménio é um
ato politico, uma questao de aumento do poder mediante novas
aliangas; o interesse da Casa é que decide, nao as inclinagoes do
individuo. Como poderia, assim, caber ao amor a dltima palavra
na determina¢io dos casamentos?

O mesmo acontece com os burgueses das corporagées, nas
cidades da Idade Média. Os préprios privilégios que os protegem,
as cldusulas dos regulamentos gremiais, as complicadas fronteiras
que os separam legalmente, ora de outras corporagées, ora de seus
companheiros da mesma corporacio, ou dos seus oficiais e apren-
dizes, tornavam bastante estreito o circulo em que podiam buscar
esposas adequadas. Nesse complexo sistema, evidentemente, nio
era o gosto pessoal e sim a conveniéncia de familia que determinava
qual a mulher que mais convinha.

Na maioria dos casos, portanto, ¢ até o final da Idade Média,
o matriménio continuou sendo o que tinha sido desde sua ori-
gem: um assunto do qual nio participavam os interessados. Em
principio, vinha-se a0 mundo j4 casado com todo um grupo de
seres do outro sexo. Depois, na forma posterior de matriménio
por grupos, é de se crer que as condi¢des fossem andlogas, mas
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com estreitamento progressivo do circulo. No matrimoénio sin-
didsmico, é regra que as maes combinem entre si o casamento
de seus filhos; também aqui, o fator decisivo é o desejo de que
os novos lagos de parentesco robustegam a posi¢ao do jovem par
nas gens e na tribo. E, quando a propriedade privada se sobrep6s
a propriedade coletiva, quando os interesses da transmissao por
heranga fizeram nascer a preponderincia do direito paterno e da
monogamia, o matriménio comegou a depender inteiramente de
consideragdes econdmicas. Desaparece a forma de matrimonio
por compra, mas, em esséncia, continua sendo praticado cada
vez mais, e de modo que nao s6 a mulher tem seu preco, como
também o homem, embora nao segundo suas qualidades pessoais
e sim conforme a importancia de seus bens. Na prdtica, e desde
o principio, se havia alguma coisa inconcebivel para as classes
dominantes era que a inclinagao matua dos interessados pudesse
ser a razao por exceléncia do matrimoénio. Isso sé se passava nos
romances ou entre as classes oprimidas — que nio se contavam
para nada.

Tal era a situa¢ao com que se encontrou a produgio capitalista
quando, a partir da era dos descobrimentos geograficos, se pds a
conquistar o dominio do mundo através do comércio universal e da
inddstria manufatureira. E de se supor que esse modo de matrimo-
nio lhe conviesse excepcionalmente, e isso era realmente verdade.
E, entretanto — a ironia da histéria do mundo é insonddvel — seria
precisamente o capitalismo que abriria nesse modo de matrimoénio
a brecha decisiva. Ao transformar todas as coisas em mercadorias,
a produgao capitalista destruiu todas as antigas relacoes tradicio-
nais e substituiu os costumes herdados e os direitos histéricos pela
compra e venda, pelo “livre” contrato. O jurisconsulto inglés H.
S. Maine acreditou ter feito um descobrimento extraordindrio ao
dizer que nosso progresso em relagao as épocas anteriores consiste
em que passamos from status to contract, isto é, de uma ordem de
coisas herdada para outra livremente consentida, uma afirmagao
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que, na medida em que é correta, jd se encontrava de hd muito no
Manifesto comunista.

Mas, para firmar contratos, ¢ necessirio que haja pessoas que
possam dispor livremente de si mesmas, de suas agoes e de seus
bens, e que se defrontem em igualdade de condicoes. Criar essas
pessoas “livres” e “iguais” foi exatamente uma das principais tarefas
da produgao capitalista. Apesar de que, no comego, isso nio se fez
senio de uma maneira meio inconsciente e, além do mais, sob o
disfarce da religido, a partir da Reforma luterana e calvinista, ficou
firmemente assentado o principio de que 0 homem nao é comple-
tamente responsavel por suas agoes sendo quando as pratica com
pleno livre arbitrio, e que é um dever ético a oposicio a tudo que
o constrange a pratica de um ato imoral. Mas como pér de acordo
esse principio com as praticas, usuais até entdo, para contratar o
casamento? Segundo 0 conceito burgués, o matrimdnio era um
contrato, uma questao de Direito, e certamente a mais importante
de todas, pois dispunha do corpo e da alma de dois seres humanos
para toda a vida. E verdade que, naquela época, o matriménio era
o acordo formal de duas vontades; sem o “sim” dos interessados,
nada se fazia. Sabia-se, contudo, muito bem, como se obtinha o
“sim” e quais eram os verdadeiros autores do matriménio. Mas,
uma vez que para todos os demais contratos se exigia a liberdade
real para decidir, por que nio era exibida a liberdade nesse contrato?
Os jovens que deviam ser unidos nao tinham também o direito
de dispor livremente deles mesmos, de seu corpo e de seus érgaos?
Naio se havia posto em moda, gragas a cavalaria, o amor sexual?
Contra o amor adltero da cavalaria, nio seria o amor conjugal a
verdadeira forma burguesa do amor? Mas, se o dever dos esposos
era o amor reciproco, nio seria dever dos que se amavam o de nio
casarem senio um com o outro, e nao com alguma outra pessoa
qualquer? E esse direito dos que se amavam nio seria superior ao
direito do pai e da mae, dos parentes e demais “casamenteiros”
tradicionais? Desde o momento em que o direito a livre inves-
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tigacao pessoal penetrava na Igreja e na religiao, poderia acaso
deter-se ante a intolerdvel pretensao da velha geragao de dispor do
corpo, da alma, dos bens de fortuna, da ventura e da desventura
da geragao mais jovem?

Forgosamente essas questoes deveriam surgir numa época em
que se afrouxavam todos os antigos vinculos sociais e em que eram
sacudidos os fundamentos de todas as concepgoes tradicionais. A
Terra havia se tornado rapidamente dez vezes maior; em lugar de
apenas um quadrante do hemisfério, o globo inteiro se estendia
agora ante os olhos dos europeus ocidentais, que se apressaram
a tomar posse dos outros sete quadrantes. E, a0 mesmo tempo
que as antigas e estreitas fronteiras do pais natal, cafam também
as milendrias barreiras impostas ao pensamento da Idade Média.
Um horizonte infinitamente mais extenso se abria ante os olhos e
o espirito do homem. Que importincia podiam ter a reputagio de
honorabilidade e os respeitdveis privilégios corporativos, transmi-
tidos de geragao em geragao, para o jovem que era atraido pelas
riquezas das [ndias, pelas minas de ouro e prata do México e do
Potosi? Aquela foi a época da cavalaria andante da burguesia; porque
também esta teve o seu romantismo e o seu delirio amoroso, mas
numa base burguesa e, em tltima andlise, com objetivos burgueses.

Assim, sucedeu que a burguesia nascente, sobretudo a dos pai-
ses protestantes, onde se sacudiu de uma maneira mais profunda
a ordem de coisas existente, foi reconhecendo cada vez mais a
liberdade de contrato para o matriménio e pds em prética a sua
teoria, da maneira que descrevemos. O matriménio continuou
sendo um matrimonio de classe, mas no seio da classe concedeu-
-se aos interessados certa liberdade de escolha. E, no papel, tanto
na teoria moral quanto nas narrag¢ées poéticas, nada ficou tao
inquebrantavelmente assentado como a imoralidade de todo
casamento nao baseado num amor sexual reciproco e num con-
trato de cOnjuges efetivamente livres. Em resumo: proclamava-se
como um direito do ser humano o matriménio por amor; e nao
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s6 como droit de [’homme, mas também, e por exce¢do, como um
droit de la femme.®

Mas esse direito humano diferia em um ponto de todos os
demais chamados direitos humanos. Ao passo que estes, na prati-
ca, estavam reservados para a classe dominante — a burguesia — e
reduziam-se direta ou indiretamente a letra morta para a classe
oprimida — o proletariado —, aqui se confirma ainda uma vez
a ironia da histéria. A classe dominante continuou submetida
as influéncias econdmicas conhecidas e, somente por excegao,
apresenta casos de casamento realizados verdadeiramente com
toda a liberdade; enquanto que esses casamentos, como jd vimos,
constituem a regra nas classes oprimidas.

O matrimonio, pois, s6 se realizard com toda a liberdade quan-
do, suprimidas a produgao capitalista e as condigoes de propriedade
criadas por ela, forem removidas todas as consideracoes econdmi-
cas acessérias que ainda exercem uma influéncia tao poderosa na
escolha dos esposos. Entao, o matrimonio jd nao terd outra causa
determinante que nao a inclinagao reciproca.

E, desde que o amor sexual é, por sua prépria natureza, ex-
clusivista — embora em nossos dias esse exclusivismo sé se realize
plenamente sobre a mulher —, 0 matriménio baseado no amor
sexual serd, por sua prépria natureza, monogamico. Vimos quanta
razdo tinha Bachofen em considerar o progresso do matrimoénio
por grupos ao matriménio por pares como obra devida sobretudo
a mulher; apenas a passagem do casamento sindidsmico 2 mono-
gamia pode ser atribuida ao homem, e historicamente consistiu,
na esséncia, num rebaixamento da posi¢ao das mulheres e numa
facilitagao da infidelidade dos homens. Por isso, quando chegarem
a desaparecer as considera¢oes econémicas em virtude das quais
as mulheres foram obrigadas a aceitar essa infidelidade masculina

4 [Droit de I’homme: Direito do homem (também direito da humanidade). Droit de la

femme: Direito da mulher.]
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habitual — a preocupacio pela propria subsisténcia e, ainda mais,
pelo futuro dos filhos —, a igualdade alcangada pela mulher, a
julgar por toda a nossa experiéncia anterior, influird muito mais
no sentido de tornar os homens monégamos do que no de tornar
as mulheres poliandras.

Mas o que, sem sombra de davida, vai desaparecer da mono-
gamia é o conjunto dos caracteres que lhe foram impressos pelas
relacoes de propriedade a que deve sua origem. Esses caracteres
sd0, em primeiro lugar, a preponderincia do homem e, depois, a
indissolubilidade do matriménio. A preponderancia do homem
no matriménio é consequéncia evidentemente de sua preponde-
rincia econdmica e desaparecerd por si mesma com esta ultima.
A indissolubilidade do matriménio é consequéncia, em parte,
das condi¢oes econémicas que engendraram a monogamia e, em
parte, uma tradigao da época em que, mal compreendida ainda,
a vinculagdo dessas condi¢oes econémicas com a monogamia foi
exagerada pela religiao. Atualmente, j4 estd fendida por mil lados.
Se 0 matriménio baseado no amor é o Ginico moral, sé pode ser
moral o matriménio onde o amor persiste. Mas a duragio do
acesso de amor sexual é muito varidvel, segundo os individuos,
particularmente entre os homens; em virtude disso, quando o
afeto desaparece ou ¢ substituido por um novo amor apaixonado,
o divércio serd um beneficio, tanto para ambas as partes quanto
para a sociedade. Apenas deverd poupar-se ao casal o ter que passar
pelo lodagal inutil de um processo de divércio.

Assim, pois, o que podemos conjecturar hoje acerca da orde-
nagao das relagoes sexuais apds a iminente supressao da produgio
capitalista é, no fundamental, de ordem negativa, e fica limitado
principalmente ao que deve desaparecer. Mas o que sobreviverd?
Isso se verd quando uma nova geragao tenha crescido: uma geragao
de homens que nunca se tenham encontrado em situag¢io de com-
prar, a custa de dinheiro, nem com a ajuda de qualquer outra for¢a
social, a conquista de uma mulher; e uma geragao de mulheres que
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nunca se tenham visto em situa¢io de se entregar a um homem
em virtude de outras consideragdes que nao as de um amor real,
nem de se recusar a seus amados com receio das consequéncias
econdmicas que isso lhes pudesse trazer. E, quando essas geragoes
aparecerem, nao dardo um vintém por tudo que nds hoje pensamos
que elas deveriam fazer. Estabelecerdo suas proprias normas de
conduta e, em consonancia com elas, criarao uma opiniao publica
para julgar a conduta de cada um. E ponto final.
Voltemos, todavia, a Morgan, de quem nos afastamos muito.
O estudo histérico das institui¢des sociais que se desenvolveram
durante o periodo da civiliza¢ao excede os limites de seu livro. Por
isso, ele se ocupa muito pouco dos destinos da monogamia durante
7 ’ A -~ 71 A .
esse periodo. Também ele vé na evolugao da familia monogimica
um progresso, uma aproximac¢io da plena igualdade de direitos
entre ambos os sexos, sem considerar, entretanto, que esse objetivo
tenha sido alcancado. Mas — diz —
se reconhece o fato de que a familia tenha atravessado sucessivamente
quatro formas e se encontra atualmente na quinta forma, coloca-se a
questao de saber se essa forma pode ser duradoura no futuro. A Gnica
coisa que se pode responder é que a familia deve progredir na medida
em que progrida a sociedade, que deve modificar-se na medida em que
asociedade se modifique; como sucedeu até agora. A familia é produto
do sistema social e refletird o estado de cultura desse sistema. Tendo
a familia monogimica melhorado a partir dos comegos da civilizagio
e, de uma maneira muito notdvel, nos tempos modernos, é licito pelo
menos supor que Seja capaz dC continuar seu aperfeigoamento até que
chegue 4 igualdade entre os dois sexos. Se, num futuro remoto, a fa-

milia monogimica ndo mais atender as exigéncias sociais, ¢ impossivel
predizer a natureza da familia que a sucederd.
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A GENS TROQUESA

Chegamos, agora, a outro descobrimento de Morgan, pelo me-
nos tao importante quanto a reconstitui¢ao da forma primitiva da
familia através dos sistemas de parentesco. A demonstracio de que os
grupos de consanguineos, designados por nomes de animais no seio
de uma tribo de indios americanos, sio essencialmente idénticos as
genea dos gregos e as gentes dos romanos; de que a forma americana
¢ a forma original da gens, sendo a forma greco-romana uma forma
posterior, derivada; de que toda a organizagao social dos gregos e
romanos dos tempos primitivos em gens, fratria e tribo encontra
seu fiel paralelo na organizagao dos indigenas americanos; de que a
gens (na medida em que podemos julgar pelas nossas fontes atuais
de conhecimento) é uma institui¢io comum a todos os bdrbaros até
sua passagem a civilizagao e mesmo depois dela; essa demonstragao
esclareceu, de repente, as partes mais dificeis da antiga histéria grega
e romana e, 20 mesmo tempo, revelou-nos os tragos fundamentais
do regime social da época primitiva, anterior a criagao do Estado.
Por muito simples que isso pare¢a depois de conhecido, s6 muito
recentemente Morgan o descobriu. Em seu trabalho anterior, pu-
blicado em 1871, ele ainda nio tinha conseguido desvendar esse
segredo, cujo descobrimento fez calar por algum tempo os histo-
riadores ingleses da pré-histéria, normalmente loquazes.

A palavra latina, gens, que Morgan usa para designar esse gru-
po de consanguineos, procede, como a palavra grega de idéntico
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significado (genos), da raiz ariana comum gaz (em alemao — onde,
segundo a regra, o g ariano ¢ substituido pelo # — kan), que significa
“engendrar”. Da mesma forma, significam linhagem ou descendéncia
as palavras gens, em latim; genos, em grego; dschanas, em sinscri-
to; kuni, em gético (consoante a regra ja referida); £yz, no antigo
escandinavo e anglo-saxao; kin, em inglés; e kiinne, no médio-alto-
-alemao. Contudo, gens em latim e genos em grego empregam-se
especialmente para designar esse grupo que se gaba de constituir uma
descendéncia comum (do pai comum da tribo, no presente caso) e
que estd unido por certas institui¢des sociais e religiosas, formando
uma comunidade particular, cuja origem e natureza permaneceram
até agora, apesar de tudo, obscuras para todos os nossos historiadores.

J4 vimos anteriormente, na familia punaluana, o que é a gens
em sua forma primitiva. Compée-se de todas as pessoas que, pelo
matrimonio punaluano, e de acordo com as concep¢oes que nele
necessariamente dominam, formam a descendéncia reconhecida de
uma determinada antepassada, fundadora da gens. Sendo incerta
a paternidade nessa forma de familia, é vdlida apenas a filiacao
feminina. Como os irmios nao podem casar com as irmas, e
s6 com mulheres de outra origem, os filhos procriados por essas
mulheres ficam fora da gens, por for¢a do direito materno. Assim,
nao permanecem no grupo seno os descendentes das fi/bas de
cada geracio; os descendentes dos filhos passam as gens de suas
respectivas maes. Que sucede, entdo, com esse grupo consangui-
neo, desde que constituido como grupo a parte, em face de grupos
similares no seio de uma mesma tribo?

Como forma cldssica dessa gens primitiva, Morgan toma a dos
iroqueses e, em especial, a dos senekas. Nessa tribo hd oito gens,
cada uma das quais com o nome de um animal: 12) lobo; 22) urso;
39) tartaruga; 49) castor; 53) cervo; 63) narceja;*® 73) garga; 89)
falcao. Em todas as gens hd os seguintes costumes:

46" [Narceja: ave pernalta dos campos, cujo nome cientifico é gallinago.]
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1. Sao eleitos o sachem (dirigente em tempo de paz) e o cacique
(chefe militar). O sachem deve ser escolhido dentro da prépria
gens e suas fungdes sio internamente hereditdrias, no sentido de
serem imediatamente ocupadas em caso de vacincia. O chefe
militar pode ser escolhido fora da gens e, as vezes, seu posto pode
permanecer vago. Nunca ¢é eleito sachem o filho do anterior, dada
a vigéncia entre os iroqueses do direito materno, segundo o qual
o filho pertence a outra gens, mas sao eleitos frequentemente o
irmao do sachem anterior ou o filho de sua irma. Todos, homens
e mulheres, tomam parte na eleigao. Mas ela deve ser ratificada
pelas outras sete gens, e s6 depois de cumprida essa condigao é que
o eleito é empossado, pelo conselho comum de toda a federagao
iroquesa. Mais adiante se verd a importincia disso. A autoridade
do sachem no seio da gens é paternal, de cardter puramente moral.
Ele nao disp6e de qualquer meio coercitivo. Além disso, por forca
mesmo de seu posto, ¢ membro do conselho da tribo dos senekas
e do conselho da federagiao de todos os iroqueses. O chefe militar
unicamente pode dar ordens nas expedi¢des militares.

2. A gens pode depor, a sua vontade, o sachem e o chefe mili-
tar. Nessas ocasioes, igualmente, tomam parte a votacio tanto os
homens quanto as mulheres. Os chefes depostos passam a ser, de
imediato, simples guerreiros, pessoas privadas, como as demais.
Também o conselho da tribo pode depor o sachem, mesmo contra
a vontade das gens.

3. Nenhum membro da gens tem direito a casar-se no seio
dela. Esta ¢é a regra fundamental da gens, o vinculo que a man-
tém unida; ¢ a expressdo negativa do parentesco consanguineo,
parentesco muito positivo, em virtude da qual os individuos nela
compreendidos realmente chegam a constituir uma gens. Com a
descoberta deste simples fato, Morgan tornou clara, pela primeira
vez, a natureza da gens. Como esta tinha sido pouco compreendida
até entao, dao-nos prova os relatos anteriormente feitos sobre os
selvagens e os bdrbaros, relatos nos quais os diferentes grupamentos
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que formavam a organizagio gentilica sdo por ignorancia e indis-
criminadamente denominados #ribo, cld, thum etc., e dos quais se
dizia, de vez em quando, que no seio deles era proibido o casamen-
to. Essa a origem da irrepardvel confusio, na qual Mac Lennan,
como um Napoledo, pds ordem com esta sentenga inapeldvel: todas
as tribos se dividem em tribos nas quais o casamento entre seus
membros ¢ proibido (ex6gamas) e tribos nas quais o casamento ¢é
permitido (endégamas). E, depois de ter embrulhado definitiva-
mente as coisas, langou-se as mais profundas investigagdes para
descobrir qual das duas categorias fantdsticas de sua invengao — a
exogamia e a endogamia — era a mais antiga. Esse absurdo desa-
pareceu automaticamente com o descobrimento da gens baseada
no parentesco consanguineo e a consequente impossibilidade do
casamento de seus membros entre si. E ébvio que, na fase em que
encontramos os iroqueses, a proibi¢ao do matriménio dentro da
gens ¢é observada de maneira inflexivel.

4. A propriedade dos que faleciam passava aos demais mem-
bros da gens, pois nao devia sair dela. Dado o montante reduzido
do que um iroqués pudesse deixar por sua morte, a heranca era
dividida entre os parentes gentilicos mais préximos, quer dizer,
entre seus irmaos e irmas carnais, e o irmao de sua mae, se o
defunto era homem; e, se era mulher, entre seus filhos e irmas
carnais, excluidos os irmios da falecida. Por ser assim, marido e
mulher nio podiam herdar um do outro, nem os filhos podiam
herdar do pai.

5. Os membros da gens deviam-se mutuamente ajuda e pro-
te¢ao, sobretudo auxilio para vingar injtrias feitas por estranhos.
Cada individuo confiava sua seguranca a protegdo da gens — e podia
fazé-lo; qualquer agravo contra ele atingia a gens inteira. Dai, dos
lagos de sangue na gens, nasceu a obrigatoriedade da vinganga,
reconhecida integralmente pelos iroqueses. Se um estranho matava
um dos membros da gens, todos os outros estavam obrigados a
vingé-lo. Procurava-se, primeiro, uma mediacao; a gens do assas-
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sino se reunia em conselho e fazia propostas de solu¢do pacifica a
gens da vitima, oferecendo, quase sempre, a expressao do seu pesar
e alguns valiosos presentes; se estes fossem aceitos, o assunto estava
encerrado. Em caso contrdrio, a gens ofendida designava um ou
mais Vingadores, cujo dever era perseguir e matar o assassino. Se
isso acontecia, a gens deste Gltimo nao tinha qualquer direito a
queixar-se — estavam acertadas as contas.

6. A gens tem nomes caracteristicos, ou uma série de nomes, que
somente ela, em toda a tribo, tem o direito de usar, de maneira que o
nome de um individuo indica imediatamente a gens a que ele pertence.
Um nome gentilico implica sempre, pois, em direitos gentilicos.

7. A gens pode adotar estranhos, admitindo-os, dessa manei-
ra, na tribo. Os prisioneiros de guerra nao condenados a morte,
adotados por uma das gens, tornavam-se membros da tribo dos
senekas, entrando na posse de todos os direitos gentilicos e tribais.
Fazia-se a ado¢ao por proposta individual de algum membro da
gens, algum homem que tomava o estrangeiro por irmao ou irma,
ou alguma mulher que o tomava como filho. A admissao solene
era necessdria para confirmagao. Frequentemente, reforcavam-se
as gens reduzidas em niimero por causas excepcionais, adotando
em massa membros de outra gens, com o consentimento desta
tltima. Entre os iroqueses, a admissao solene na gens fazia-se em
sessao publica do conselho da tribo, o que tornava esta solenidade
praticamente uma cerimonia religiosa.

8. E dificil provar nas gens indias a existéncia de solenidades
religiosas especiais; e, no entanto, as cerimonias religiosas dos
indios estao mais ou menos relacionadas com as gens. Nas seis
festas anuais dos iroqueses, os sachens e os chefes militares, por
for¢a mesmo de seus cargos, eram incluidos entre os “guardiaes
da fé” e exerciam fungoes sacerdotais.

9. A gens tem um lugar comum para enterrar seus mortos. O
dos iroqueses do Estado de Nova York jd desapareceu em meio
ao cerco dos brancos, mas existiu outrora. E ainda existe entre

113




A ORIGEM DA FAMILIA, DA PROPRIEDADE PRIVADA E DO EsTADO

outros indios, por exemplo, os tuscaroras, parentes préximos
dos iroqueses. Mesmo quando Cristaos, os tuscaroras tém no
cemitério uma determinada fila de sepulturas para cada gens,
de jeito que, ali, a mae fica enterrada com os filhos numa fila
e o pai em outra. E, também entre os iroqueses, toda a gens
do morto vem ao enterro e se ocupa do timulo, dos discursos
fanebres etc.

10. A gens tem um conselho, a assembleia democratica de seus
membros adultos, homens e mulheres, todos com o mesmo direito
de voto. Esse conselho elege e depoe o sachem e o chefe militar,
tal como os demais “guardides da f¢”; decide o preco do sangue
(Wergeld) ou a vinganga pelo assassinato de um membro da gens;
e adota os estrangeiros. Em sintese: é o poder soberano da gens.

Tais sdo as atribui¢cdes de uma tipica gens indigena.

Seus membros sdo todos individuos livres, cada um obrigado a de-
fender a liberdade dos outros; tém os mesmos direitos pessoais; nem
os sachens nem os chefes militares pretendem ter qualquer espécie
de preeminéncia; formam, no conjunto, uma coletividade fraternal,
unida pelos vinculos de sangue. Liberdade, igualdade e fraternidade,
esses s30, embora nunca formulados, os principios cardiais da gens, e
esta tltima é por sua vez a unidade de todo um sistema social, a base
da sociedade indigena organizada. Isso explica o indomadvel espirito

de independéncia e a dignidade pessoal que todo mundo observa
nos indios.

Na época do descobrimento, os indios de toda a América do
Norte estavam organizados em gens, de acordo com o direito ma-
terno. S6 em algumas tribos, como entre os dakotas, a gens havia
desaparecido e, em outras, como entre os ojibwas e os omahas,
estava organizada de acordo com o direito paterno.

Em numerosissimas tribos indigenas que compreendem
mais de cinco ou seis gens, encontramos trés, quatro ou mais
gens reunidas em um grupo especial, que Morgan, traduzindo
fielmente o termo indigena para o seu correspondente grego,
chama fratria (irmandade). Assim, os senckas tém duas fratrias;
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a primeira compreende a gens de 1 a 4 e a segunda as gens de
5 a 8. Um estudo mais profundo mostra que estas fratrias re-
presentam quase sempre as gens primitivas em que se cindiu,
no comego, a tribo; porque, dada a proibi¢ao do matriménio
no seio da gens, cada tribo devia necessariamente compreender
pelo menos duas gens para ter uma existéncia independente. A
medida que a tribo aumentava em nimero, cada gens tornava
a se cindir em duas ou mais, que, desde entao, apareciam, cada
uma delas, como uma gens particular, ao passo que a gens
primitiva, que abrange todas as gens-filhas, continua existindo
como fratria. Entre os senekas e a maior parte dos indios, as gens
de uma das fratrias sao irmas entre si, ao passo que as da outra
s40 suas primas, nomes que — como vimos — tém no sistema de
parentesco americano um significado muito real e muito expres-
sivo. Originariamente, nenhum seneka podia casar-se no seio de
sua fratria; entretanto, esse costume desapareceu rapidamente,
ficando limitada a proibi¢do & gens. Segundo uma tradi¢io que
prevalece entre os senekas, o “urso” e o “cervo” foram as duas
gens primitivas das quais surgiram, com o tempo, as demais.
Uma vez sedimentada, essa nova organizagao foi se modificando
de acordo com as necessidades. A fim de manter o equilibrio,
se se extinguiam as gens de uma fratria, fazia-se, as vezes, a
incorporagao a ela de gens inteiros de outras fratrias. Por isso,
encontramos, em diferentes tribos, gens do mesmo nome agru-
padas em fratrias distintas.

As fungoes da fratria entre os iroqueses sao em parte sociais,
em parte religiosas: 1. o jogo da pelota ¢ disputado pelas fratrias,
uma contra a outra; cada uma designa os seus melhores jogadores,
e os demais indios, formando grupos por fratrias, assistem a peleja
e apostam na vitéria dos seus; 2. no conselho da tribo, sentam-se
juntos os sachens e os chefes militares de cada fratria, colocando-se
frente a frente os dois grupos. E cada orador se dirige aos represen-
tantes de cada fratria como a uma corporagao distinta; 3. se, na
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tribo, se cometia um homicidio, e o assassino e a vitima nio per-
tenciam 2 mesma fratria, a gens ofendida apelava frequentemente
para as suas gens irmas, que celebravam um conselho de fratria
e se dirigiam 2 outra fratria como corpora¢io, com o objetivo de
que por esta fosse igualmente convocado um conselho para se
resolver o assunto. Nesse caso, a fratria aparece de novo como a
gens primitiva, e com muito maiores probabilidades de éxito que
a gens sozinha, sua filha, mais débil; 4. em caso de falecimento de
pessoa importante, a fratria oposta ficava encarregada de organizar
e dirigir o funeral, para que a fratria do defunto dele participasse
como conjunto de parentes que o choravam. Se morria um sachem
era a fratria oposta que anunciava a vacincia de seu cargo no
conselho federal dos iroqueses; 5. o conselho da fratria intervinha
igualmente quando se elegia um sachem. A ratificagao do eleito
pelas gens irmas era usualmente considerada quase segura; mas as
gens da outra fratria podiam opor-se a elei¢io. Nesse caso, reunia-se
o conselho dessa fratria e, se a oposi¢do fosse mantida, a eleicao
era declarada nula; 6. os iroqueses tinham, em principio, misté-
rios religiosos particulares, que os brancos chamavam “medicine
lodges”. Tais mistérios eram celebrados entre os senekas por duas
associacoes religiosas, correspondentes as duas fratrias, com um
ritual especial para a inicia¢ao de novos membros; 7. se, como é
quase certo, as quatro linhagens (gens) que habitavam, ao tempo
da conquista, os quatro bairros de Tlaxcala, eram quatro fratrias,
isso prova que as fratrias constitufam também unidades milita-
res, como acontecia entre os gregos e em outras unioes gentilicas
andlogas entre os germanos; cada uma dessas quatro linhagens
ia a guerra como exército independente, com seu uniforme e sua
bandeira prépria, sob comando de um chefe préprio.

Assim como viérias gens formam uma fratria, de igual modo,
na forma cldssica, vdrias fratrias constituem uma tribo; em alguns
casos, nas tribos mais débeis, falta o elo intermedidrio, a fratria.
Que ¢, pois, que caracteriza uma tribo indigena da América?
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1. Um territdrio préprio e um nome particular. Fora do local
onde estava assentada propriamente, cada tribo possuia, ainda, um
extenso territério para a caga e a pesca. Além deste, estendia-se uma
ampla zona neutra, que chegava até o territério da tribo mais pré-
xima, zona que era mais estreita entre as tribos de mesma lingua, e
mais larga entre as que nao possufam o mesmo idioma. Essa zona
vinha a ser 0 mesmo que o bosque limitrofe dos germanos, o deserto
que os suevos de César criavam ao redor de seu territério, o isarnholt
(em dinamarqués jarnved, limes Danicus) entre daneses e alemaes, o
sachsenwald e o branibor (eslavo: bosque protetor), que deu seu nome
a0 Brandemburg, entre alemaes e eslavos. Esse territério, compreen-
dido dentro de fronteiras tao incertas, era o pais comum da tribo,
reconhecido como tal pelas tribos vizinhas, e que ela mesma defendia
contra os invasores. Na maioria dos casos, a imprecisao das fronteiras
nao suscitou inconvenientes na pratica senao quando a populagio
cresceu de modo considerdvel. Os nomes das tribos parecem ser
devidos ao acaso mais que a uma escolha intencional; com o tempo,
sucedeu frequentemente que uma tribo fosse conhecida entre suas
vizinhas por um nome diferente daquele que ela mesma se dava, como
ocorreu com os alemaes, aos quais os celtas chamavam de germanos,
tornando-se este o seu primeiro nome histérico coletivo.

2. Um dialeto particular, préprio s6 dessa tribo. De fato, a tribo
e o dialeto sao substancialmente uma e a mesma coisa. A formacao
de novas tribos e novos dialetos, em consequéncia de uma cisao,
acontecia ainda até hd pouco tempo na América e nio deve ter
cessado por completo. Onde duas tribos enfraquecidas se fundem
em uma sd, ocorre excepcionalmente que, na mesma tribo, sejam
falados dois dialetos muito préximos. A for¢a numérica média das
tribos americanas é de umas duas mil almas; entretanto, os che-
rokees contam aproximadamente vinte e seis mil, o maior nimero
de indios nos Estados Unidos que falam o mesmo dialeto.

3. O direito de dar posse solene aos sachens e chefes militares
eleitos pelas gens.
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4. O direito de depd-los, ainda que contra a vontade das suas
respectivas gens. Como os sachens e os chefes militares sao membros
do conselho tribal, esses direitos da tribo quanto a eles explicam-se
por si mesmos. Onde se haja formado uma federacao de tribos e
onde o conjunto destas se ache representado por um conselho da
federagao, esses direitos passam ao conselho.

5. Ideias religiosas (mitologia) e ritos comuns. “Os indios
eram, a sua maneira barbara, um povo religioso”. Sua mitologia
ainda nao foi estudada criticamente. Personificavam, j4, suas
ideias religiosas (espiritos de todas as espécies), mas a fase inferior
da barbdrie em que estavam desconhece ainda as representacoes
pldsticas, os chamados idolos. H4 entre eles um culto da natureza,
dos elementos, que tende para o politeismo. As diferentes tribos
tinham suas festividades regulares, com formas de culto determi-
nadas, principalmente dangas e jogos. A danga, principalmente,
era parte essencial de todas as solenidades religiosas. Cada tribo
celebrava separadamente suas proprias festas.

6. Um conselho de tribo para os assuntos comuns. Compunha-se
dos sachens e chefes militares de todas as gens — seus legitimos re-
presentantes, porquanto podiam sempre ser depostos e substituidos.
O conselho deliberava em publico, diante dos demais membros da
tribo, aos quais se permitia tomar a palavra e expressar sua opiniao;
o conselho é que decidia. Como regra geral, o conselho ouvia todo
assistente que desejasse falar; também as mulheres opinavam, através
de um orador escolhido por elas. Entre os iroqueses, as resolugoes
definitivas deviam ser tomadas por unanimidade, tal como para
certas decisdes nas comunidades das marcas alemas. O conselho
tribal ficava encarregado, particularmente, das relagoes com outras
tribos. Recebia e mandava embaixadas, declarava a guerra e con-
cluia a paz. Declarada a guerra, ela era sustentada principalmente
por voluntdrios. Em principio, cada tribo se considerava em estado
de guerra com todas as outras com as quais nao tivesse firmado
expressamente um tratado de paz. As expedigdes contra tais ini-
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migos eram organizadas, na maioria, por uns tantos guerreiros
notéveis. Estes executavam uma danga de guerra, e todo aquele que
os acompanhasse na danga manifestava, desse modo, seu desejo de
participar da campanha. Formava-se em seguida o destacamento e se
punha em marcha. Grupos de voluntdrios, igualmente, costumavam
encarregar-se da defesa do territério da tribo atacada. A partida e
o regresso desses grupos de guerreiros davam sempre lugar a festi-
vidades publicas. Para tais excegdes, nao era necessdria a aprovacao
do conselho tribal, aprovagio que nao era dada nem pedida. Essas
expedigdes eram exatamente como as expedicoes particulares das
companhias germanas descritas por Técito, com a diferenca tnica
de terem os grupos de guerreiros entre os germanos um carter ja
mais fixo, constituindo um sélido niicleo ji organizado em tempo
de paz, e, em torno do qual, quando hi guerra, se concentram os
voluntdrios. Os destacamentos dessa espécie raramente s20 muito
numerosos; mesmo as expedigdes indigenas mais importantes e de
maiores distincias eram realizadas com forgas relativamente insig-
nificantes. Quando se juntavam vérios desses destacamentos para
uma grande empresa, cada um deles obedecia a seu proprio chefe; a
unidade do plano de campanha era assegurada, bem ou mal, pelo
conselho desses chefes. Assim faziam a guerra os alemaes do alto
Reno no século IV, de acordo com a descri¢io de Amiano Marcelino.

7. Em algumas tribos, encontramos um chefe supremo
(Oberhiuptling), cujas atribui¢oes sao sempre muito restritas. E
um dos sachens que, no caso de se tornar necessdria uma agao
rdpida, deve tomar medidas provisdrias até que se possa reunir o
conselho e deliberar em cardter definitivo. E um ténue embriio
de poder executivo, semente que nao vinga na evolugao ulterior,
pois o poder executivo sai na maioria dos casos, talvez em todos,
do supremo chefe militar (obersten Heerfiihrer).

A grande maioria dos indios americanos nio foi além da uniao em
tribos. Estas, pouco numerosas, separadas umas das outras por vastas
zonas fronteiricas e debilitadas por continuas guerras, ocupavam imen-
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sos territorios bem pouco povoados. Aqui e ali, formavam-se aliangas
entre tribos consanguineas, por for¢a de necessidades momentaneas,
com cuja extingao se acabavam também elas, as aliancas. Em certas
comarcas, no entanto, tribos aparentadas na origem e depois separadas
ligaram-se em federacoes permanentes, dando assim o primeiro passo
no sentido da formago de nagées. Nos Estados Unidos, a forma mais
desenvolvida de uma federagio dessa natureza pode ser encontrada
entre os iroqueses. Abandonando suas residéncias do Oeste do Missis-
sipi, onde provavelmente constitufam um ramo da grande familia dos
dakotas, estabeleceram-se, depois de longas peregrinagdes, no atual
Estado de Nova York, divididos em cinco tribos: a dos senekas, a dos
cayugas, a dos onondagas, a dos oneidas e a dos mohawks. Viviam da
pesca, da caga e de uma rudimentar horticultura; residiam em aldeias,
na maior parte fortificadas com estacadas. Jamais excederam vinte mil
criaturas, em nimero; e tinham o mesmo nimero de gens em cada
tribo, falavam dialetos parecidissimos da mesma lingua e ocupavam
um territdrio continuo repartido entre as cinco tribos. Sendo de con-
quista recente este territério, a cooperago dessas tribos na agio contra
aquelas que tinham sido deslocadas era absolutamente natural. Nos
primeiros anos do século XV, no mdximo, essa colaboragao se con-
verteu em uma “liga permanente”, em uma confederagio que, conscia
de sua nova forca, nao tardou em assumir um carater agressivo; € ao
chegar ao seu apogeu — por volta de 1675 — havia conquistado vastas
regioes adjacentes, cujos habitantes em parte expulsou, transforman-
do os restantes em tributdrios. A confederagao iroquesa apresenta a
organizacao social mais desenvolvida alcangada pelos indios antes de
superar a fase inferior da barbdrie, excluidos, portanto, os mexicanos,
neo-mexicanos e peruanos. As caracteristicas principais da confede-
ragao eram as seguintes:

1. Alianca perpétua entre as cinco tribos consanguineas, ba-
seada na plena igualdade e na independéncia de cada uma delas
relativamente aos assuntos internos. Essa consanguinidade consti-
tufa o verdadeiro fundamento da confederacao. Das cinco tribos,
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trés levavam o nome de tribos-mies e eram irmas entre si, como
o eram igualmente as outras duas, que se chamavam tribos-filhas.
Trés gens — as mais antigas tinham ainda representantes vivos em
todas as cinco tribos, ao passo que outras trés gens — tinham re-
presentantes em trés tribos. Os membros de cada uma dessas gens
eram irmaos entre si, em todas as cinco tribos. A lingua comum,
sem mais diferencas que ndo as de natureza dialetal, era a expressao
e a prova da comunidade de origem.

2. O érgao da confederacio era um conselho federal de 50
sachens, todos de igual importancia e dignidade; esse conselho
decidia, em tltima instancia, todos os assuntos das tribos aliadas.

3. Esses 50 titulos de sachem, quando constituida a confedera-
¢a0, foram distribuidos, entre as tribos e as gens, aos representan-
tes dos novos cargos, expressamente criados para as necessidades
da confederagao. Em caso de vacincia de um desses cargos, a gens
interessada elegia um substituto, que podia sempre ser deposto.
Mas o direito de empossd-los pertencia ao conselho federal.

4. Esses sachens federais eram também sachens em suas tribos
respectivas e tinham voz e voto no conselho da tribo.

5. Todas as decisoes do conselho federal tinham que ser uninimes.

6. O voto se dava por tribo, de modo que todas as tribos e
todos os membros do conselho de cada tribo tinham que estar de
acordo para que se pudesse tomar uma decisao viélida.

7. Cada um dos cinco conselhos tribais podia convocar o con-
selho federal, mas este nao podia convocar-se a si mesmo.

8. As sessoes eram realizadas diante do povo reunido; cada
iroqués podia tomar a palavra, mas as decisoes eram tomadas s6
pelo conselho.

9. A confederagio nao tinha uma pessoa como um cabega
(keine persinliche Spitze), nao tinha chefe com poder executivo.

10. Contrariamente, no entanto, tinha dois chefes militares
supremos, com iguais atribui¢des e poderes (os dois “reis” de Es-
parta, os dois consules de Roma).
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Tal ¢ toda a constituigiao?” social sob a qual viveram e vivem
ainda os iroqueses hd mais de 400 anos. Dei a descrigao dela feita
por Morgan em todos os pormenores, porque aqui podemos estudar
aorganizagio de uma sociedade que nao conhecia ainda o Estado. O
Estado pressupoe um poder publico especial, distinto do conjunto
dos cidadaos que o compoem. Maurer reconhece com fiel instinto,
na constitui¢ao da marca alema, uma institui¢ao puramente social,
diferente, na esséncia, do Estado, ainda que mais tarde lhe tenha
servido de base, em grande parte. Em todos os seus trabalhos Maurer
observa o gradual desenvolvimento do poder publico, nao sé a partir
das constitui¢bes primitivas das marcas, aldeias, feudos e cidades,
como também paralelamente a elas. Os indios norte-americanos
nos mostram como uma tribo originariamente unida se difunde
pouco a pouco por um continente imenso; como, cindindo-se, as
tribos convertem-se em povos, em grupos inteiros de tribos; como
se modificam as linguas, nao s6 até chegarem a ser incompreen-
siveis umas para as outras, como também até o desaparecimento
de qualquer vestigio da primitiva unidade; como as préprias gens
se fragmentam no seio das tribos, e como as gens-mies persistem
sob forma de fratria; e como os nomes dessas tribos mais antigas se
mantém nas tribos mais distantes e hd mais tempo separadas — o
lobo e o urso ainda hoje sao nomes gentilicos na maioria das tribos
indias. De modo geral, a constituigao acima descrita corresponde a
todas as tribos, exceto muitas daquelas que nao chegaram a organizar
a confederagio entre tribos parentes.

Dada a gens como unidade social, vemos, também, com que
necessidade quase iniludivel, porque natural, dela se deduz todo o
sistema gens-fratria-tribo. Os trés grupos sao diferentes gradagoes

47" [Emalemao Verfassung: constituigio no sentido de “ser constituido por”, e nao no sentido

de uma constituicio formada por leis escritas etc. Sempre que possivel, traduzimos tal
termo por regime. Mas, como essa alternativa nem sempre se mostrou vidvel, ¢ preciso
estar atento em que, ao se tratar de sociedades sem classes, niao havia uma constitui¢ao
ordenada por leis etc., j4 que nao havia Estado.]
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de consanguinidade, cada um completo em si, tratando de seus
assuntos proprios, mas suplementando igualmente os demais. O
circulo dos assuntos compreendidos na esfera das trés gradagoes
abrange o conjunto dos negdcios sociais da generalidade dos
bdrbaros na fase inferior. Sempre, portanto, que em um povo
encontremos a gens como unidade social, deveremos encontrar
uma organizag¢do tribal semelhante & que descrevemos; e onde
nao faltam as nossas fontes de informagao — como entre gregos e
romanos — nao apenas a encontraremos, mas também nos conven-
ceremos de que, em todas as partes onde essas fontes sao deficientes,
a comparagao com a constituicao social americana nos ajuda a
esclarecer as maiores duvidas e a desvendar os maiores enigmas.
Admirdvel essa constituicao da gens, com toda a sua ingénua
simplicidade! Sem soldados, policiais, nobreza, reis, governadores,
prefeitos ou jul'zes, sem Carceres ou processos, tudo caminha com
regularidade. Todas as querelas, todos os conflitos sao dirimidos
pela coletividade a que concernem, pela gens ou pela tribo, ou
ainda pelas gens entre si. S6 como tltimo recurso — raras vezes
empregado — aparece a vinganga, da qual a nossa pena de morte é
apenas uma forma civilizada, com as vantagens e os inconvenientes
da civilizagdo. Apesar de haver muito mais questdes em comum
do que no presente — a economia doméstica ¢ feita em comum por
uma série de familias e de modo comunista; a terra é propriedade
da tribo e os lares sé dispéem, e temporariamente, de pequenas
hortas — ainda assim, nao ¢ necessdria nem sequer uma parte mi-
nima da nossa vasta e complicada mdquina administrativa. Sao os
préprios interessados que resolvem as questoes; e, na maioria dos
casos, costumes seculares ja tudo regulam. Nao pode haver pobres
nem necessitados: a familia comunista e a gens tém consciéncia das
suas obrigagdes para com os ancios, os enfermos e os invélidos de
guerra. Todos sdo iguais e livres, inclusive as mulheres. Ainda nao
hd lugar para escravos e, como regra geral, nio se subjugam tribos
estrangeiras. Quando os iroqueses venceram, em 1651, os érios e as
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“nagdes neutras”, propuseram-lhes que entrassem na confederagao
com iguais direitos; somente depois de terem os vencidos recusado
a proposta é que foram expulsos de seu territério. Que homens
e que mulheres produziu semelhante sociedade é o que podemos
ver na admiragao de todos os brancos que lidaram com indios nao
degenerados, diante da dignidade pessoal, da retidao, da energia
de cardter e da intrepidez desses bdrbaros.

Recentemente, vimos na Africa exemplos dessa intrepidez.
Os cafres de Zululandia, hd alguns anos, e os ndbios, hd poucos
meses*® (duas tribos entre as quais ainda nao se extinguiram as ins-
titui¢oes gentilicas), fizeram o que nio saberia fazer tropa europeia
alguma. Armados apenas com langas e dardos, sem armas de fogo
e sob a chuva de balas dos fuzis de repeti¢ao da infantaria inglesa
(reconhecida como a primeira do mundo no combate em formacio
cerrada), lancaram-se em cima das suas baionetas, semearam mais
de uma vez o panico entre ela e acabaram por derrotd-la, apesar da
colossal despropor¢ao das armas e de nao terem, os nativos, nada
semelhante a servico militar e nao saberem o que sao exercicios
militares. De sua capacidade e de sua resisténcia fisica, melhor
dizem as queixas dos ingleses de que um cafre, em vinte e quatro
horas, cobre maior distincia do que um cavalo — e vai mais rdpi-
do. Como disse um pintor britdnico: “Até o menor dos musculos
desses homens sobressai, duro e acerado como fibra de chicote”.

Tal era o aspecto dos homens e da sociedade humana, antes
que se operasse a divisao em classes sociais. E, se compararmos a
situagio deles com a da imensa maioria dos homens civilizados de
hoje, veremos que ¢ enorme a diferenga de condigio entre o antigo
e livre membro da gens e o proletdrio ou o camponés de nossos dias.

Esse é um aspecto da questdo. Nio esquecamos, todavia,
que essa organiza¢io estava fadada a perecer. Nao foi além da

48 [Trata-se da resisténcia heroica que os zulus, em 1879, e os nubios, em 1881-1883,

opuseram as hordas dos opressores imperialistas ingleses.]
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tribo; a confederagao de tribos jd indica o principio da sua de-
cadéncia, conforme veremos, e como as tentativas feitas pelos
iroqueses de submeter outras tribos mostraram. O que estava
fora da tribo, estava fora da lei. Onde nao havia tratado expresso
de paz, imperava a guerra entre as tribos, e era feita com aquela
crueldade que distingue o ser humano do resto dos animais, e
que s6 mais tarde se suavizou pelo interesse. O regime da gens,
no apogeu, como o vimos na América, supunha uma produgao
extremamente rudimentar e, por conseguinte, uma populagao
muito disseminada por um vasto territorio — e, portanto, sujei¢ao
quase completa do homem a natureza exterior, que lhe aparecia
como incompreensivel e alheia (o que se reflete na puerilidade
de suas ideias religiosas). A tribo era a fronteira do homem,
tanto para os estranhos quanto para si mesmo: a tribo, a gens
e suas instituigdes eram sagradas e invioldveis, constitufam um
poder superior dado pela natureza, ao qual todo individuo ficava
submetido sem reservas em seus sentimentos, ideias e atos. Por
mais imponentes que nos paregam, os homens de entao mal se
distinguiam uns dos outros; estavam, como diz Marx, presos ao
cordao umbilical da comunidade primitiva. O poderio dessas
comunidades primitivas nao poderia deixar de ser destruido e
foi destruido. Desfez-se, contudo, por influéncias que desde o
inicio nos aparecem como uma degradacao, uma queda da sin-
gela grandeza moral da velha sociedade gentilica. Os interesses
mais vis — a baixa cobica, a brutal avidez de prazeres, a sérdida
avareza, o roubo egoista da propriedade comum — inauguram a
nova sociedade civilizada, a sociedade de classes; os meios mais
ultrajantes minam e derrubam a velha sociedade sem classes das
gens: o furto, a violéncia, a perfidia e a trai¢do. E a nova socie-
dade, através desses 2.500 anos de sua existéncia, nio tem sido
sendo o desenvolvimento de uma pequena minoria as expensas
de uma grande maioria explorada e oprimida; e continua a sé-lo,
hoje mais do que nunca.







v

A GENS GREGA

Nos tempos pré-histéricos os gregos, como os pelasgos e outros
povos da mesma origem tribal, estavam constituidos em séries
organicas idénticas a dos americanos: gens, fratria, tribo, confede-
racio de tribos. Poderia faltar a fratria, como entre os déricos, ou
a confederagio de tribos, que nio se chegava a formar em todo os
lugares, mas em todos os casos era sempre a unidade. Ao tempo
em que os gregos surgiram na histéria, estavam nos umbrais da
civilizagao; entre eles e as tribos americanas de que temos falado
medeiam quase dois grandes periodos de desenvolvimento, dois
periodos que os gregos da época heroica levam de vantagem aos
iroqueses. Por isso, a gens dos gregos ji nao é, de modo algum, a
gens arcaica dos iroqueses; o quadro do matrimonio por grupos co-
meca a diluir-se notavelmente. O direito materno cedeu ao direito
paterno o seu posto e, por isso, a riqueza privada que surgia abriu
a primeira brecha na constitui¢do gentilica. Uma segunda brecha
adveio, como consequéncia natural da primeira: ao introduzir-se
o direito paterno, a fortuna de uma rica herdeira que se casa passa
ao marido dela, quer dizer, a outra gens, com o que se destrdi todo
o fundamento do direito gentilico; dessa forma, nao apenas se terd
por licito mas ainda por obrigatdrio, nesse caso, o casamento da
jovem nubil no seio da sua gens, para evitar a saida das riquezas.

Segundo a Histéria da Grécia de Grote, a gens ateniense, em
especial, unia-se em torno de:
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1. Solenidades religiosas comuns e exclusividade de sacerdécio
em honra de um deus determinado, suposto fundador da gens,
assim caracterizado por um sobrenome especial.

2. Um lugar comum para enterrar os mortos (verifique-se em
Eubiilides, de Deméstenes).

3. Mutuo direito de heranca.

4. Obrigagao reciproca de prestacio de socorro, defesa e apoio
contra a violéncia.

5. Direito e dever reciprocos de casar, em certos casos, dentro
da gens, sobretudo quanto as 6rfas e herdeiras.

6. Posse, pelo menos em certos casos, de uma propriedade
comum, com um arconte (magistrado) e tesoureiro proprio.

A fratria agrupava vdrias gens, mas menos estreitamente;
também nela, entretanto, encontramos direitos e deveres recipro-
cos, da mesma natureza, especialmente a comunidade de certos
ritos religiosos e o direito de perseguir o homicida no caso de
assassinato de um membro da fratria. O conjunto das fratrias de
uma tribo tinha, por sua vez, cerimonias sacras periédicas, sob
a presidéncia de um phylobasileu (chefe de tribo) eleito entre os
nobres (eupdtridas).

Al se detém Grote. Marx acrescenta: “Por trds da gens grega,
o selvagem (por exemplo, o iroqués) pode ser sempre reconhe-
cido”. E quanto mais aprofundamos nossas investigagoes mais
nitidamente o reconhecemos. Pois a gens grega tem também os
seguintes atributos:

7. Descendéncia segundo o direito paterno.

8. Proibigao do matriménio dentro da gens, excetuado o caso
das herdeiras. Essa excegao, tornada um preceito, prova a validade
de antiga regra. E esta resulta do principio geralmente adotado de
que a mulher, por seu matrimonio, renunciava aos ritos religiosos de
sua gens e passava a seguir os da de seu marido, na fratria do qual
era inscrita. Isso e uma famosa passagem de Dicearca provam que a
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regra era o matrimonio fora da gens. Becker, em seu Charicles, afirma
que ninguém tinha o direito de casar-se dentro de sua préopria gens.

9. Direito de adogao na gens, exercido mediante adogao pela
familia, mas com formalidades piblicas e s6 em casos excepcionais.

10. Direito de eleger e depor os chefes. Sabemos que cada
gens tinha o seu arconte, mas em parte alguma consta que esse
posto fosse hereditariamente privativo de determinadas familias.
Até o fim da barbdrie, as probabilidades sao sempre contra a
heranca dos cargos, que seria totalmente incompativel com as
condigoes de absoluta igualdade de direitos entre ricos e pobres
no seio da gens.

Naio apenas Grote, mas também Niebuhr, Mommsen e todos
os demais historiadores que tém estudado a antiguidade cldssica
falharam na colocagao do problema da gens. Por mais corretas que
sejam as descrigoes que fazem de algumas de suas caracteristicas,
jamais chegaram a ver nela mais do que um grupo de familias, e
por isso ndo puderam compreender sua natureza e sua origem. Sob
a constitui¢do da gens, a familia nunca pode ser e nem foi uma
unidade organizativa (Organisationseinbeit), porque o marido e a
mulher pertenciam necessariamente a duas gens diferentes. A gens,
como um todo, integrava a fratria, e esta, a tribo; mas a familia
pertencia em parte & gens do marido e em parte a gens da mulher.
O Estado tampouco reconhece a familia do direito publico; até
aqui ela s6 existe no direito privado. E, no entanto, todos os traba-
lhos histéricos escritos até o presente partem da suposi¢ao absurda
(que no século XVIII, sobretudo, chegou a ser inabaldvel) de que
a familia monogimica, pouco mais antiga que a civilizagio, é o
nucleo ao redor do qual se foram cristalizando gradualmente a
sociedade e o Estado.

“Fagamos notar ao senhor Grote — diz Marx — que, mesmo
quando os gregos fazem derivar suas gens da mitologia, nem por
isso essas gens deixam de ser mais antigas que a mitologia com
deuses e semideuses criados por elas mesmas.”
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Morgan cita de preferéncia Grote por ser este uma testemunha
eminente e insuspeita. Mais adiante, Grote refere que cada gens
ateniense tinha um nome derivado de seu suposto fundador; que,
antes do tempo de Solon, como regra geral, e depois, no caso de
morte sem testamento, os membros da gens (gennerés) do defunto
herdavam sua fortuna; e em caso de homicidio o direito e o dever
de perseguir o assassino ante os tribunais cabia primeiro aos pa-
rentes mais préximos, depois aos demais membros da gens e, por
tltimo, aos membros da fratria da vitima. “Tudo que sabemos a
respeito das mais antigas leis atenienses estd baseado na divisao
em gens e fratrias”.

A descendéncia das gens de antepassados comuns tem dado
muita dor de cabeca aos “académicos filisteus” de que fala Marx.
Como proclamam que tais antepassados $a0 puro mito, e, assim,
nio podem explicar de modo algum que as gens se tenham formado
de familias distintas, sem consanguinidade original, para explicar
a existéncia da gens recorrem a um dilavio de palavras, que giram
num circulo vicioso e ndo vao além desta proposigao: a genealogia
¢ evidentemente um mito, mas a gens é uma realidade. E, para
concluir, diz Grote (os comentarios entre parénteses sao de Marx):

Ouvimos falar dessa genealogia, mas raramente, porque s6 ¢ trazida
ao publico em situagdes de especial solenidade. Mas as gens de menor
importancia tinham seus ritos comuns préprios (“muito estranho,
senhor Grote!”), um antepassado sobrenatural e uma genealogia co-
mum tal como as mais importantes (“muitissimo estranho isso, senhor
Grote, em gens de menor importincia!”); o plano fundamental e a base

ideal (“ndo ideal, cavalheiro, mas carnal, ou, em alemao, fleischlich”)
eram iguais para todas elas.

E o seguinte o resumo de Marx da resposta de Morgan a essa
argumentagao:

O sistema de consanguinidade que corresponde 4 gens em sua forma

primitiva— e os gregos a tiveram como os demais mortais — assegurava

o conhecimento por parte de todos os membros da gens dos graus de
parentesco que os relacionavam entre si. Aprendiam-no na prdtica,
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desde a mais tenra infAncia, em virtude da suma importincia que isso
tinha para eles. Com a familia monogimica, caiu no esquecimento. O
nome da gens criou uma genealogia junto da qual a da familia monoga-
mica parece-nos insignificante. Esse nome comprovava a ascendéncia
comum daqueles que o usavam; mas a genealogia da gens remontava a
tempos tao longinquos que seus membros ji nio podiam demonstrar
seu parentesco mutuo real, exceto num pequeno nimero de casos em
que os ascendentes comuns eram mais recentes. O nome, ele mesmo,
era uma prova irrefutdvel da ascendéncia comum, exceto nos casos de
adog¢io. A negagio atual da consanguinidade entre os gentilicos, por
outro lado, tal como ¢ feita por Grote e Niebuhr, que encaram a gens
como uma criagio puramente ficticia e poética, ¢ digna de exegetas
idealistas e da cultura livresca das tracas. Porque o encadeamento das
geracoes, sobretudo com a apari¢do da monogamia, se perde na poeira
dos tempos, e porque a realidade passada aparece refletida nas imagens
fantdsticas da mitologia, os velhos e simplérios filisteus concluiram,
e concluem ainda, que uma genealogia imagindria criou gens reais!

A fratria, como entre os americanos, era uma gens-mae dividida
em virias gens-filhas, as quais servia de lago de unido e que as fazia,
amitde, descender também de um antepassado comum. Assim,
segundo Grote, “todos os membros contemporaneos da fratria de
Hekateu tinham um s6 deus como avd em décimo-sexto grau”.
Portanto, todas as gens daquela fratria eram literalmente irmas,
gens-irmas. A fratria aparece como unidade militar em Homero,
na célebre passagem onde Nestor d4 este conselho a Agamenon:
“Coloca os homens por tribos e por fratrias, para que a fratria preste
auxilio a fratria e a tribo a tribo”. A fratria tinha também o direito
e o dever de castigar o homicida que matasse um de seus membros,
o que indica que, em tempos anteriores, tinha tido o direito de
cobrar o “preco do sangue” (Wergeld). Além disso, tinha festas e
santudrios comuns; pois o desenvolvimento de toda a mitologia
grega, a partir do velho e tradicional culto dos 4rias & natureza, foi
essencialmente devido as gens e as fratrias e se produziu no seio
delas. Tinha, ainda, a fratria um chefe (phratriarchos) e, segundo
de Coulanges, assembleias cujas decisoes tinham forga de lei, um
tribunal e uma administragao. Mesmo o Estado de um periodo

131




A ORIGEM DA FAMILIA, DA PROPRIEDADE PRIVADA E DO EsTADO

posterior, que ignorava a gens, deixou as fratrias certas fung(’)es
publicas de cardter administrativo.

A reuniao de vdrias fratrias aparentadas constitui a tribo. Na
Atica, havia quatro tribos, cada uma de trés fratrias constituidas,
por sua vez, de 30 gens cada uma. Essa divisao meticulosa dos
grupos pressupoe uma intervengao consciente e planejada na ordem
naturalmente (naturwiichsig) nascida. Como, quando e porque isso
sucedeu nao diz a histéria grega, e 0s proprios gregos s6 conservam
lembrancgas que nao vao além da época heroica.

As diferencas de dialeto eram menos desenvolvidas entre os
gregos, aglomerados em um territério relativamente pequeno, do
que entre os americanos que habitavam vastos bosques; contudo,
também aqui, apenas tribos da mesma lingua-mae aparecem reu-
nidas formando grupos maiores — e até a pequena Atica tem seu
préprio dialeto, que mais tarde chegou a ser lingua predominante
em toda a prosa grega.

Nos poemas de Homero, encontramos a maior parte das tribos
gregas formando pequenos povos, no seio dos quais as gens conserva-
vam ainda completa independéncia, o mesmo se dando com as fratrias
e as tribos. Esses povos jd viviam em cidades muradas; a populacao
aumentava paralelamente com o rebanho, o desenvolvimento da
agricultura e o nascimento dos oficios manuais; a0 mesmo tempo,
cresciam as diferencas de riqueza e, com estas, o elemento aristocrdtico
dentro da velha e nativa (naturwiichsig) democracia. Os diferentes
povos mantiveram incessantes guerras pela posse dos melhores ter-
ritérios e também com o objetivo do saque, pois a escravizagio dos
prisioneiros de guerra jd era uma institui¢cdo reconhecida.

A constitui¢io dessas tribos e desses pequenos povos era, na-
quele momento, a seguinte:

1. A autoridade permanente era o conselho (bulé), primitiva-
mente formado talvez pelos chefes das gens, e mais tarde, quan-
do o nimero destas chegou a ser demasiado grande, formado
por um grupo de individuos eleitos, o que deu ocasiao a que se
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desenvolvesse e reforcasse o elemento aristocrdtico. Dionisio diz
que o conselho da época heroica era constituido por aristocratas
(kratistoi). O conselho tomava a decisdo final quanto a assuntos
importantes. Em Esquilo, o conselho de Tebas é que toma a
decisao de enterrar Etéocles com grandes honrarias e de atirar

o cad4ver de Polinice®

aos caes, para que o devorassem. Com a
instituicao do Estado, posteriormente, o conselho se converteu
em Senado.

2. A assembleia do povo (dgora). Entre os iroqueses, vimos que o
povo, homens e mulheres, circunda o conselho reunido em assem-
bleia e toma a palavra, dentro da ordem, influindo dessa maneira
nas determinag¢ées do mesmo. Entre os gregos homéricos, tais
“circunstantes” (expressdo juridica do antigo alemao: Umstand)
acham-se transformados em uma verdadeira assembleia geral
popular, exatamente como se deu com os germanos dos tempos
primitivos. Essa assembleia era convocada pelo conselho para a
decisdo de assuntos importantes; nela, todos tinham o direito de
falar. A decisdo se tomava pela contagem das mios levantadas
(Esquilo, em As suplicantes), ou por aclamagio. A assembleia era
soberana e decidia como instincia derradeira, pois, como disse

Schémann (Antiguidades gregas™),

quando se discute medida que requer a cooperacio do povo para ser
posta em prética, jamais Homero refere qualquer meio pelo qual o
povo pudesse ser constrangido a decidir contra a sua vontade.

Naquela época, em que todo membro masculino adulto da tribo
era guerreiro, nao havia ainda uma forga publica separada do povo
e que se lhe pudesse opor. A democracia nativa se achava ainda em
pleno florescimento, e isso nao deve ser esquecido e deve até servir
de base para se avaliar a forca e a situagio do conselho e do basilen.

4 [Etéocles e Polinice: dois irmios mortalmente inimigos, no drama de Esquilo Os sete
generais contra Tebas. Etéocles defende sua cidade natal, Tebas, contra Polinice.]

0 [Georg F. Schémann, Griechische Alterthiimer, Bd. 1/1I Berlim, 1855/1859.]
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3. O chefe militar (basilen). Sobre esse ponto, Marx faz o se-
guinte comentdrio:

Os sdbios europeus, em sua maioria lacaios natos dos principes, fazem
do basilen um monarca no sentido moderno da palavra. O republicano
ianque Morgan protesta contra essa ideia. Do untuoso Gladstone e
de sua obra (Juventus Mundi®"), diz com tanta ironia quanto verdade:
Mr. Gladstone, que apresenta aos seus leitores os chefes gregos dos
tempos heroicos como reis e principes, com requintadas qualidades
de gentlemen, é, ainda assim, forcado a reconhecer que, em geral,
parece estabelecido entre eles o direito de primogenitura, mas nio
suficientemente comprovado.

E de se supor que tal direito de primogenitura, admitido pelo
préprio Gladstone com tais reservas, ser-lhe-4 de bem pouca im-
portancia e para nada lhe podera valer.

Jd vimos qual era o estado de coisas quanto a heranga de cargos
de diregao entre os iroqueses e demais indios: todos os cargos eram
eletivos, a maior parte dentro mesmo da gens e privativos dela.
Gradualmente, chegou-se a dar preferéncia ao parente gentilico
mais préximo em caso de vacincia — ao irmao ou ao filho da irma
do ex-ocupante do cargo — sempre que nao pesassem motivos para
exclui-los. Portanto, se entre os gregos, sob o império do direito
paterno, o cargo de basilen costumava passar ao filho ou a um dos
filhos, isto demonstra simplesmente que os filhos tinham, ali, a
probabilidade de sucessao legal por eleicao popular, mas nao prova
absolutamente a heranca das fungées sem eleigao do povo. Aqui
vemos, entre 0s iroqueses e entre 0s gregos, o primitivo embriao
das familias nobres, com uma situagao especial dentro da gens, e
o primitivo embrido da chefia militar hereditdria e da monarquia
(este s6 entre os gregos). Supde-se, pois, que, entre 0s gregos, o
basileu devesse ser, ou eleito pelo povo, ou confirmado pelos 61-
gios representativos deste — o conselho ou a dgora — como se fazia
relativamente ao “rei” (rex) entre os romanos.

o1 [W. E. Gladstone, Juventus Mundi— The Gods and Men of the Heroic Age, Londres, 1869.]
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Na liada, o chefe militar, que ¢ Agamenon, aparece ndo como
rei Supfemo dOS nggOS, mas como Supremo Comandante de um
exército confederado ante uma cidade sitiada; e quando surgem
dissensoes entre os gregos, Ulisses apela para essa qualidade no
trecho famoso: “Nio é bom que muitos mandem ao mesmo tempo;
um s6 deve dar ordens” etc. (Aquele verso tao conhecido a respeito
do cetro foi intercalado posteriormente).

Ulisses nao faz, aqui, uma conferéncia a respeito das formas de
governo; pede apenas que se obedeca em campanha ao comandante
supremo. Entre os gregos, que aparecem diante de Troia apenas como
um exército, o processo na dgora é bastante democrético. Quando
Aquiles fala de presentes, ou melhor, da partilha do saque, nio en-
carrega Agamenon ou qualquer outro basilen de fazé-la, incumbe dela
os “filhos dos Aqueus”, isto ¢, o povo. Os atributos “Filho de Zeus”,
ou “Gerado por Zeus”, nada provam, pois todas as gens descendiam
de algum deus, e a gens do chefe da tribo naturalmente de um deus
mais importante — no caso, Zeus. Até individuos nio alforriados,
como o porqueiro Eumeu e outros, sio “divinos” (dioi e theioi), e
isso na Odisseia, quer dizer, numa época bem posterior a descrita pela
Iliada. Também na Odisseia, saio chamados de “herdis” o mensageiro
Mulios e o cantor cego Demédoco. Em resumo: a palavra basileia,
que os escritores gregos empregam para a chamada realeza homérica,
acompanhada de um conselho e de uma assembleia popular, tem
somente a significacio de democracia militar (porque o comando dos
exércitos era o que a distinguia) (Marx).

Além de suas atribuicoes militares, o basileu tinha atribuicoes
religiosas e judiciais; estas ltimas indeterminadas, mas as religiosas
concernentes a sua condi¢io de representante supremo da tribo ou
da federacio de tribos. Nunca se fala de atribuigoes civis, admi-
nistrativas; mas o basileu parece que foi membro do conselho, em
virtude mesmo do seu cargo. Traduzir basileu pela palavra alema
Konig (rei) é, pois, etimologicamente muito exato, pois Kinig
(kuning) vem de kuni, kiinne, e significa chefe de uma gens. Mas
0 basileu da Grécia antiga nao corresponde, de modo algum, ao
Konig (rei) dos nossos dias. Tucidides chama expressamente a antiga
basileia de patriké, quer dizer, derivada das gens, e diz que ela teve
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atribuicoes fixas e limitadas. E Aristételes diz que a basileia dos
tempos heroicos foi um comando militar exercido sobre homens
livres e o basileu foi um general, juiz e sumo-sacerdote. Portanto,
nio tinha poder governamental no sentido ulterior da palavra.?
Desse modo, na constituicao grega da época heroica vemos,
ainda cheia de vigor, a antiga organizagao gentilica, mas ji obser-
vamos igualmente o comego da sua decadéncia: o direito paterno,
com heranca dos haveres pelos filhos, facilitando a acumulagao das
riquezas na familia e tornando esta um poder contrério a gens; a
diferenciagdo de riquezas, repercutindo sobre a constitui¢ao social
pela formagao dos primeiros rudimentos de uma nobreza heredi-
tdria e de uma monarquia; a escravidao, em principio restrita aos
prisioneiros de guerra, tribos no roubo sistemdtico, por terra e
por mar, de gado, escravos e tesouros que podiam ser capturados,
captura que chegou a ser uma fonte regular de enriquecimento.
Resumindo: a riqueza passa a ser valorizada e respeitada como
bem supremo e as antigas institui¢oes da gens sao pervertidas para
justificar-se a aquisi¢ao de riquezas pelo roubo e pela violéncia.
Faltava apenas uma coisa: uma institui¢ao que nao s6 asseguras-
se as novas riquezas individuais contra as tradi¢des comunistas
da constituigao gentilica, que nao sé consagrasse a propriedade
privada, antes tdo pouco estimada, e fizesse dessa consagracao
santificadora o objetivo mais elevado da comunidade humana, mas
também imprimisse o selo geral do reconhecimento da sociedade
as novas formas de aquisi¢do da propriedade, que se desenvolviam

>2 Tal como acontece com o basileu grego, tem-se apresentado falsamente o chefe militar
asteca como um principe, no sentido moderno da palavra. Morgan foi o primeiro a
submeter a uma critica histérica os relatos dos espanhdis, a principio equivocados e
exagerados, depois conscientemente mentirosos, provando que os indios do México
achavam-se na fase média da barbdrie, mais adiantados, portanto, que os indios pueblos
do Novo México, e provando que a constitui¢do deles, tanto quanto era possivel julgar
pelos confusos relatos disponiveis, era a seguinte: uma confederagio de trés tribos, que
haviam tornado outras tributdrias suas, governada por um conselho e um chefe militar
federais. Deste tltimo, os espanhdis fizeram um “imperador”. (Nota de Engels)
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umas sobre as outras — a acumulagao, portanto, cada vez mais
acelerada, das riquezas —; uma institui¢ao que, em uma palavra,
nao s6 perpetuasse a nascente divisao da sociedade em classes, mas
também o direito de a classe possuidora explorar a nao possuidora
e o dominio da primeira sobre a segunda.

E essa institui¢ao nasceu. Inventou-se o Estado.
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GENESE DO ESTADO ATENIENSE

Em nenhuma parte melhor do que na antiga Atenas podemos
observar como o Estado se desenvolveu, pelo menos na primeira
fase da sua evolugao, com a transformagio e substitui¢ao parciais
dos 6rgaos da condigao gentilica (Gentilverfassung) pela introdugao
de novos 6rgaos, até completamente instauradas autoridades com
poderes realmente governamentais — quando uma “for¢a pabli-
ca” armada, a servigo dessas autoridades (e que, por conseguinte,
podia ser dirigida contra o povo), usurpou o lugar do verdadeiro
“povo em armas’, que havia organizado sua autodefesa nas gens,
nas fratrias e nas tribos. Morgan descreve principalmente as mo-
dificacoes formais; as condi¢oes econdmicas que as produziram,
tive eu mesmo que acrescentd-las, em grande parte.

Na época heroica, as quatro tribos dos atenienses ainda estavam
instaladas em diferentes territérios da Atica. Mesmo as 12 fratrias
que as compunham parece que tinham diferentes instalagées nas
12 cidades de Cecrope. A disposi¢ao (Verfassung) era a da época
heroica: assembleia do povo, conselho e basilen. Até onde alcanga a
histéria escrita, encontramos a terra j4 repartida e como propriedade
privada, o que corresponde a produgao e ao comércio de mercado-
rias relativamente desenvolvido da fase superior da barbdrie. Além
de cereais, vinho e azeite eram produzidos. O comércio maritimo
no Mar Egeu passava cada vez mais dos fenicios aos dticos. Como
consequéncia da compra e venda da terra e da crescente divisao
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do trabalho entre a agricultura e os oficios manuais, comércio e
navegacao, logo se confundiram os membros das gens, fratrias e
tribos. Nos territdrios das fratrias e das tribos, fixaram residéncia
habitantes que, embora fossem do mesmo povo, nao faziam parte
daquelas corporagées e, por conseguinte, eram estranhos a elas e
a0 local. Eram estranhos porque, em tempos de paz, cada fratria
e cada tribo administravam, elas mesmas, seus assuntos internos,
sem consultar o conselho popular ou o basilen de Atenas, e esses
habitantes que passavam a residir na 4rea da fratria e da tribo nao
podiam, naturalmente, tomar parte na administra¢io delas.

Isso desequilibrou de tal modo a organiza¢ao gentilica que,
nos tempos heroicos, se tornou necessdrio modifici-la e adotou-
-se a constitui¢do atribuida a Teseu. A principal mudanca foi a
instituigao de uma administra¢ao central em Atenas; parte dos
assuntos que até entao eram resolvidos independentemente pelas
tribos foi declarada de interesse comum e transferida ao conse-
lho geral, sediado em Atenas. Os atenienses foram, com isso, a
um ponto ao qual nao chegou qualquer dos povos indigenas da
América: a simples confederagao de tribos vizinhas foi superada
pela fusao de todas em um unico povo. Dai nasceu o universal
direito popular ateniense, mais evoluido que o das tribos e das
gens. Garantiam-se, assim, os cidadaos de Atenas, quanto a certos
direitos e protegio legal, mesmo em territérios que nao pertenciam
as suas tribos. Deu-se, dessa forma, o primeiro passo no sentido
da ruina da condigao gentilica, o primeiro passo no sentido da
admissao de cidadaos que nao pertenciam a qualquer das tribos da
Atica e que nio eram, nem se tornaram integrantes da organizagio
gentilica ateniense. A segunda institui¢ao atribuida a Teseu foi a
divisao de todo o povo em trés classes: os eupdtridas ou nobres, os
gedmoros ou agricultores e os demiurgos ou artesaos, — sem consi-
derar a divisio em gens, fratria e tribo — garantida para os nobres
a exclusividade do exercicio das fungées publicas. E verdade que,
salvo a exclusividade garantida a nobreza, essa divisao nao teve
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qualquer efeito mais importante, pois nao estabelecia nenhuma
outra distingao de direitos entre as classes; mas sua importincia
para nés é a de indicar os novos elementos sociais que, impercep-
tivelmente, se iam desenvolvendo. Ela demonstra que o costume
de heranca de cargos publicos por certas familias na gens jd se
tinha transformado em um direito quase incontestado; que essas
familias, poderosas por suas riquezas, comecaram a formar, fora de
suas gens, uma classe privilegiada especial; e que o Estado nascente
sancionou essa usurpagao. Demonstra que a divisio do trabalho
entre camponeses e artesaos se tinha tornado suficientemente forte
para disputar a primazia em importincia social a antiga divisao
em gens e tribos. Por fim, é a proclamagao nitida do inconcilidvel
antagonismo entre a sociedade gentilica e o Estado; o primeiro
sintoma de formagao do Estado consiste na destrui¢ao dos lagos
gentilicos, dividindo os membros de cada gens em privilegiados
e ndo privilegiados, e dividindo estes dltimos em duas classes,
segundo seus oficios, e opondo-as uma a outra.

A histéria politica de Atenas no periodo seguinte, até Solon, é
muito imperfeitamente conhecida. As fung¢ées do basileu cairam
em desuso; arcontes saidos da nobreza passam a dirigir o Estado. A
autoridade da aristocracia vai aumentando cada vez mais, até chegar
a se tornar insuportdvel, por volta do ano 600 antes da nossa era.
Os principais meios para estrangular a liberdade comum foram o
dinheiro e a usura. A nobreza residia principalmente em Atenas e
em seus arredores, onde o comércio maritimo, misturado com oca-
sional pirataria, a enriquecia e concentrava dinheiro em suas maos.
Desde entao, o sistema monetario que se desenvolvia penetrou,
como um 4cido corrosivo, na vida tradicional das antigas comu-
nidades agricolas, baseadas na economia natural. A condigao das
gens (Gentilverfassung) é inteiramente incompativel com o sistema
monetdrio: a ruina dos pequenos agricultores da Atica coincide
com o relaxamento dos velhos lagos da gens que os protegiam.
As letras de cAmbio e a hipoteca (porque os atenienses jd tinham
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inventado a hipoteca) nio respeitaram nem a gens nem a fratria.
A velha condigao das gens desconhecia o dinheiro, bem como o
crédito e as dividas fiducidrias. Por isso, o poder do dinheiro nas
maos da nobreza, poder incessantemente aumentado, criou um novo
direito consuetudindrio de garantia do credor contra o devedor e
de apoio a exploracio dos pequenos agricultores pelos possuidores
de dinheiro. Todos os distritos rurais da Atica estavam crivados de
hipotecas, afixadas em marcas onde se podia ler que as terras onde
se achavam a marca estavam hipotecadas por tanto (em dinheiro)
a fulano de tal (pessoa). Os campos que nao tinham tais marcas
é porque geralmente haviam sido vendidos, jd que suas hipotecas
teriam vencido e nao foram pagas, pelo que o nobre a quem estavam
hipotecados os adquirira. O camponés podia considerar-se feliz
quando esse novo proprietdrio nobre lhe permitia estabelecer-se
ali como colono e viver com um sexto do produto do seu trabalho,
pagando ao dono os cinco sextos restantes como arrendamento. E
mais: quando o produto da venda do lote de terra nao bastava para
cobrir o montante da divida hipotecdria, e nao havia com que cobrir
a diferenca, o camponés devedor tinha que vender seus filhos nos
mercados de escravos estrangeiros para satisfazer por completo o
seu credor. A venda dos filhos pelo pai foi, pois, o primeiro fruto
do direito paterno e da monogamia. E, se, ainda assim, o vampiro
nao se saciasse, podia vender como escravo seu préprio devedor.
Essa foi a aurora da formosa civilizagio do povo ateniense.
Semelhante revolugao (Umwilzung) teria sido impossivel no
passado, quando as condigoes de existéncia do povo ainda corres-
pondiam a condicao gentilica (Gentilverfassung); mas agora isso
ocorria — e sem que ninguém entendesse como. Voltemos, por um
instante, aos iroqueses: entre eles era inconcebivel uma situagio
como essa agora imposta aos atenienses, por assim dizer sem a
sua participagdo e, certamente, contra a sua vontade. Entre os
iroqueses, permanecendo o mesmo o modo de produzir as coisas
necessdrias a existéncia, nunca se poderiam criar tais conflitos,
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como que impostos de fora, jamais se poderia engendrar um
antagonismo entre ricos e pobres, exploradores e explorados. Os
iroqueses estavam muito longe ainda do dominio da natureza,
embora dentro dos limites que esta lhes fixava fossem os donos de
sua prépria producio. A parte as més colheitas em suas hortas, a
escassez de peixe em seus lagos e rios e da caca em seus bosques,
sabiam qual podia ser o fruto do seu modo de proporcionar os
meios de subsisténcia. Sabiam que, umas vezes abundantemente,
outras nao, determinados recursos de subsisténcia deveriam ser
obtidos. Mas nio seriam obtidas revolugdes sociais imprevistas,
ruptura dos vinculos gentilicos ou cisao das gens e das tribos em
classes socialmente antag6nicas. A produgio se realizava dentro dos
mais estreitos limites, mas os que produziam eram donos daquilo
que produziam. Essa era a imensa vantagem da produgao barbara,
vantagem que se perdeu com o advento da civilizagao e que as
geragoes futuras terao o dever de reconquistar, dando-lhe por base
o poderoso dominio da natureza que o homem ji conseguiu em
nossos dias, e a livre associagao hoje tornada possivel.

Entre os gregos, as coisas eram diferentes. A aparigao da
propriedade privada dos rebanhos e dos objetos de luxo trouxe o
comércio individual e a transformagio dos produtos em merca-
dorias. Esse foi o germe da revolu¢io (Umuwiilzung) subsequente.
Quando os produtores deixaram de consumir diretamente os seus
produtos, desfazendo-se deles mediante comércio, deixaram de
ser donos dos mesmos. J4 no podiam saber o que ia ser feito dos
produtos, nem se algum dia (conforme se tornou possivel) estes
seriam utilizados contra os produtores, para explord-los e oprimi-
-los. Por essa razao, alids, é que nenhuma sociedade pode ser dona
de sua prépria produgao, pelo menos de um modo duradouro, nem
controlar os efeitos sociais de seu processo de produgio, a nao ser
pela extingdo da troca entre os individuos.

Os atenienses, porém, deviam aprender, e rapidamente, como,
a0 nascer a troca entre os individuos e ao se transformarem os pro-
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dutos em mercadorias, o produto vem a dominar o produtor. Com
a produgao de mercadorias, surgiu o cultivo individual da terra e,
em seguida, a propriedade individual do solo. Mais tarde veio o
dinheiro, a mercadoria universal pela qual todas as demais podiam
ser trocadas; mas, quando os homens inventaram o dinheiro, nao
suspeitavam que estavam criando uma forga social nova, um poder
universal tinico, diante do qual se iria inclinar a sociedade inteira.
Esse novo poder, subitamente aparecido, sem que o desejassem ou
sequer compreendessem seus préprios criadores, fez-se sentir aos
atenienses com toda a brutalidade da sua juventude.

Que se podia fazer? A antiga condigao gentilica se havia mos-
trado impotente contra o avango triunfal do dinheiro; e além disso
era absolutamente incapaz de abranger, dentro de suas limitagoes
de concep¢io, conceitos como dinheiro, credores, devedores, co-
branga compulsiva das dividas. E, no entanto, ali estava o novo
poder social; nem os piedosos desejos nem o ardente afa por voltar
aos bons tempos passados conseguiram expulsar do mundo o di-
nheiro ou a usura. Além disso, outras brechas menos importantes
foram abertas na condigao gentilica: a mistura dos membros das
gens e das fratrias por todo o territério 4tico, particularmente
na cidade de Atenas, aumentava de geragao em gera¢io, embora
naquele tempo um ateniense ainda nio pudesse vender fora da
gens a sua casa de moradia, embora pudesse vender lotes de terra
em geral. Com os progressos da industria e do comércio, se havia
aprofundado mais e mais a divisao do trabalho entre os diferentes
setores da produgio — a agricultura e os oficios manuais — e entre
esses tltimos (os oficios manuais) uma infinidade de subdivisoes,
tais como o comércio, a navegagao etc. A populagio se dividia
agora, segundo suas ocupagoes, em grupos bem definidos, cada
um dos quais tinha uma série de novos interesses comuns, para os
quais nio havia lugar na gens ou na fratria, levando a cria¢io de
novas fungées (Amter) que, precisamente, zelassem por eles. Havia
crescido muitissimo o nimero dos escravos que, naquela época, ji
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excedia sobejamente o dos atenienses livres. A condi¢ao da gens
nao conhecia, a principio, escravidao alguma; nao possuia, por
conseguinte, qualquer meio para manter sob o seu jugo uma massa
de pessoas nao livres. E, por tltimo, o comércio havia atraido a
Atenas uma multiddo de estrangeiros, que se tinha instalado ali,
em busca de lucro fécil; e, apesar da tolerancia tradicional, esses
adventicios nao gozavam de qualquer direito ou prote¢ao legal
sob o velho regime, pois constitufam para o povo um elemento
estranho e um foco de mal-estar.

Em resumo: a condigado gentilica ia chegando ao fim. A so-
ciedade, crescendo a cada dia, ultrapassava o marco da gens; nao
podia conter ou suprimir nem mesmo os piores males que iam
surgindo a sua vista. Enquanto isso, o Estado se desenvolvia sem
ser notado. Os novos grupos, formados pela divisao do trabalho
(primeiro entre a cidade e o campo, depois entre os diferentes ramos
de trabalho nas cidades), haviam criado novos 6rgaos para a defesa
dos seus interesses, e foram instituidos oficios piblicos de todas as
espécies. O jovem Estado precisou, entao, de uma for¢a prépria,
que, para um povo de navegadores como os atenienses, teve que
ser, em primeiro lugar, uma forca naval, usada em pequenas guerras
e na protecao dos barcos de comércio. Num tempo incerto, antes
de Solon, foram instituidas as naucrdrias, pequenas circunscrigoes
territoriais, 12 em cada tribo. Cada nawucrdria devia prover, armar
e tripular um barco de guerra e, ainda, dispor de dois cavaleiros.
Essa institui¢ao minava a gens em dois pontos: primeiro, porque
criava uma forga publica que nao era de modo algum idéntica ao
povo em armas; segundo, pela primeira vez, dividia o povo nos
negécios publicos, nao conforme grupos consanguineos, e, sim,
de acordo com a residéncia comum. Vamos ver a significagio disso.

Como o regime gentilico (Gentilverfassung) nao podia prestar
qualquer auxilio ao povo, este tinha que se voltar mesmo para o
Estado nascente, que lhe acabou prestando a desejada ajuda pela
constitui¢ao de Solon, com o que aproveitou para se fortalecer ain-
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da mais, em detrimento do velho regime. Nao vamos falar aqui de
como se realizou a reforma de Solon, no ano 594 antes de nossa era.
Solon iniciou a série das chamadas revolugées politicas (politischen
Revolutionen) e o fez com um ataque a propriedade. Até hoje, todas
as revolugdes tém sido contra um tipo de propriedade e em favor
de outro; um tipo de propriedade nao pode ser protegido sem que
se lese outro. Na grande Revolugao Francesa, a propriedade feudal
foi sacrificada para que se salvasse a propriedade burguesa; na re-
volugido de Solon, a propriedade dos credores sofreu em proveito
da dos devedores: as dividas foram simplesmente declaradas nulas.
Ignoramos os pormenores, mas Solon se gaba, em seus poemas,
de ter feito arrancar aos campos hipotecados as marcas de divida
e de ter propiciado o repatriamento dos homens que, endividados,
foram vendidos como escravos ou fugiram para o estrangeiro. Isso
nao podia ser feito sendo por uma flagrante violacio dos direitos de
propriedade. E, na realidade, desde a primeira até a Gltima dessas
chamadas revolugées politicas, todas elas se fizeram em defesa da
propriedade, de um tipo de propriedade, e se realizaram por meio
do confisco dos bens (dito de outro modo: do roubo) por outro tipo
de propriedade. Tanto é assim que hd 2.500 anos nao se tem podido
manter a propriedade privada sendo com a viola¢ao da propriedade.

Tratava-se, porém, na ocasiao, de impedir que os atenien-
ses livres pudessem ser escravizados novamente. Em principio,
conseguiu-se isso com medidas gerais, por exemplo, proibindo os
contratos de empréstimo nos quais o devedor dava por garantia a
sua pessoa. Além disso, fixou-se a extensdo méxima de terra que um
mesmo individuo podia possuir, com o propésito de por um freio
a avidez dos nobres de se apoderarem das terras dos camponeses.
Depois, houve mudangas na prépria constitui¢ao; consideramos
como principais as seguintes:

O conselho elevou-se até 400 membros, cem de cada tribo.
Até aqui, a tribo seguia sendo, pois, a base do sistema. Mas esse
foi o tinico ponto da condi¢do antiga adotado pelo Estado recém-
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-nascido. No mais, Solon dividiu os cidadaos em quatro classes,
de acordo com a sua propriedade territorial e a produgao desta.
Os rendimentos minimos fixados para as trés primeiras classes
foram de 500, 300 e 150 medimnos de grao, respectivamente (um
medimno equivale a uns 41 litros); os que possufam menos terra
ou nio a tinham de modo algum formavam a quarta classe. S6
podiam ocupar os cargos publicos em geral os individuos das trés
primeiras classes, e os cargos mais importantes cabiam apenas aos
individuos da primeira classe; a quarta classe nio tinha senao o
direito de usar da palavra e votar nas assembleias. Era nessas as-
sembleias que se elegiam todos os funciondrios; nelas, eles tinham
de prestar contas de sua gestao, elaboravam-se todas as leis, e a
maioria estava em maos da quarta classe. Os privilégios aristo-
craticos foram renovados, em parte, sob a forma de privilégios da
riqueza, mas o povo obteve o poder supremo. Por outro lado, as
quatro classes formaram a base de uma nova organizagao militar.
As duas primeiras forneciam cavalaria, a terceira servia na infan-
taria de linha, e a quarta como tropa ligeira (sem couraca) ou na
frota; é provavel que essa classe servisse a soldo.

Introduzia-se agora, portanto, um elemento novo na constitui-
¢ao: a propriedade privada. Os direitos e os deveres dos cidadaos
do Estado eram determinados de acordo com o total de terras
que possuiam e, 2 medida que ia aumentando a influéncia das
classes abastadas, iam sendo abandonadas as antigas corporagoes
consanguineas. A condigao gentilica sofria outra derrota.

Entretanto, a gradagdo dos direitos politicos segundo a proprie-
dade nao era uma dessas institui¢oes sem as quais o Estado nao
pode existir. Por maior que seja o papel representado na histéria
das constitui¢oes dos Estados por essa gradacao, grande niimero
deles, e precisamente os mais desenvolvidos, prescindiram dela.
Na prépria Atenas, essa institui¢ao s6 representou um papel tran-
sitorio; desde Aristides, todas as fungdes publicas eram acessiveis
a qualquer cidadzo.
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Durante os 80 anos que se seguiram, a sociedade ateniense
tomou gradativamente a dire¢ao que se tornou efetiva em seu
desenvolvimento nos séculos posteriores. Pusera-se freio a usura
dos latifundidrios anteriores a Solon, bem como a concentragio
excessiva da propriedade territorial. O comércio e os oficios, inclui-
dos os artisticos, que se praticavam cada vez mais largamente, com
base no trabalho escravo, chegaram a ser as ocupagées principais.
As pessoas ilustravam-se mais. Em lugar de explorar os concida-
daos de maneira iniquia, como no principio, o ateniense passou a
explorar os escravos e os estrangeiros. Os bens méveis, a riqueza
como dinheiro, o ndmero dos escravos e dos navios cresciam sem
cessar; mas, em vez de constituirem simples meios de adquirir ter-
ras, como no periodo anterior, cheio de limitacoes, converteram-se
em uma finalidade por si mesma. De um lado, a nobreza antiga no
poder encontrou, assim, competidores vitoriosos nas novas classes
de ricos industriais e comerciantes; mas, de outro lado, ficou des-
truida também a ultima base dos restos da condigao gentilica. A
gens, as fratrias e as tribos, cujos membros jd andavam dispersos
por toda a Atica e viviam completamente misturados, tornaram-
-se de todo intteis como corporagdes politicas. Muitos, inimeros
cidadaos atenienses, nao mais pertenciam a qualquer gens; eram
imigrantes que haviam conseguido o direito de cidadania, nao
tendo sido, porém, admitidos em unido gentilica alguma. Além
disso, cada dia era maior o nimero de imigrantes estrangeiros que
s6 gozavam do direito de protegao.

Enquanto isso, prosseguia a luta entre os partidos: a nobreza
trabalhava para reconquistar os seus velhos privilégios e, por algum
tempo, foi bem sucedida —até que a revolu¢ao de Clistenes (ano 509
antes de nossa era) definitivamente a abateu, pondo por terra com
ela o derradeiro vestigio da condicao gentilica (Gentilverfassung).

Em sua nova constitui¢ao, Clistenes ignorou as quatro velhas
tribos baseadas nas gens e nas fratrias. Substituiu-as uma organi-
zagao nova, cuja base, jd ensaiada nas nawucrdrias, era a divisao dos
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cidadiaos de acordo com o local de residéncia. Dividia-se, entio,
nao mais o povo, mas o territério: politicamente, os habitantes se
tornaram meros apéndices das regioes.

Toda a Atica ficou dividida em cem municipios (demos). Os
cidadaos (demoras) de cada demos elegiam seu chefe — demarca —
e seu tesoureiro, assim como 30 juizes dotados de poderes para
resolver os assuntos de pouca importancia. Tinham, igualmente,
um templo préprio e um deus protetor ou herdi, servido por sa-
cerdotes eleitos pelo povo. O poder supremo no demos pertencia
a assembleia dos demotas. Conforme adverte Morgan, com muito
acerto, esse ¢ o prot6tipo das comunidades urbanas da América que
se governam por si mesmas. O Estado nascente teve como ponto
de partida, em Atenas, a mesma unidade que distingue o Estado
moderno em seu mais alto grau de desenvolvimento.

Dez dessas unidades (demos) formavam uma tribo; mas esta,
ao contrdrio da antiga tribo gentilica (geschlechtsstamm), chamou-
-se agora tribo local (Ortsstamm). A tribo local nao era apenas um
corpo politico autoadministrado, era também um corpo militar.
Elegia seu phylarca ou chefe de tribo, que comandava a cavalaria,
um faxiarca para a infantaria e um stratego para o comando de
todas as tropas recrutadas no territério da tribo. Armava cinco
naves de guerra com seus tripulantes e comandantes. E recebia
como guardido-simbélico um heréi da Atica, cujo nome levava.
Por tltimo, cabia a tribo, ainda, eleger 50 conselheiros para o
conselho de Atenas.

Coroava esse edificio o Estado ateniense, governado por um
conselho de 500 representantes eleitos pelas dez tribos e, em tltima
instancia, pela assembleia do povo, na qual todo cidadao ateniense
tinha direito a participagdo e voto. Pela administragio da justica
em seus diversos setores, zelavam os arcontes e outros funciondrios.
Em Atenas nao havia depositdrio supremo do poder executivo.

Com essa nova constitui¢do, e pela admissao de um grande
nimero de agregados (Schutzwerwander), em parte imigrantes e em
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parte ex-escravos, os 6rgaos da gens ficaram a margem da gestao
dos assuntos politicos, degenerando em associagoes privadas e em
sociedades religiosas. Mas a influéncia moral, as concepgoes e ideias
tradicionais da velha época gentilica viveram ainda bastante, e s6
foram desaparecendo paulatinamente. Foi o que se comprovou, a
seguir, com a instituigao do Estado.

Vimos que um dos tragos caracteristicos essenciais do Estado
¢ a existéncia de uma forga publica separada da massa do povo.
Atenas nao tinha, ainda, senio um exército popular e uma frota
equipada diretamente pelo povo, que a protegiam contra os ini-
migos do exterior e mantinham em obediéncia os escravos, que j4
constitufam a maioria da populagio na época. Para os cidadaos,
essa for¢a publica s6 existia, de principio, em forma de policia;
esta ¢ tao velha como o Estado e, por isso, os ingénuos franceses
do século XVIII nao falavam de nagoes civilizadas, mas de nacées
policiadas (“nations policées”). Os atenienses instituiram, pois,
junto com o seu Estado, uma policia — uma verdadeiro corpo de
guardas a pé e a cavalo — formada de arqueiros, ou, como se diz no
Sul da Alemanha e na Suica: Landjiger. Contudo, esse corpo de
guardas era constituido de escravos. Tal oficio parecia tao aviltante
para o ateniense livre que ele preferia ser detido por um escravo
armado a cumprir ele mesmo aquelas fungdes tao aviltantes. Era
uma manifestacio da antiga mentalidade das gens. O Estado nio
podia existir sem a policia; mas, quando jovem, nio conseguia
fazer respeitdvel um oficio tao desprezivel aos olhos dos antigos
gentilicos — nao tinha ainda autoridade moral para isso.

O répido desenvolvimento da riqueza, do comércio e da in-
dustria prova como o Estado, jd entdo definido em seus tragos
principais, era adequado a nova condi¢ao social dos atenienses.
O antagonismo de classe, no qual se fundamentavam agora as
instituicoes sociais e poh’ticas, nao era mais o que existira entre
os nobres e o povo, e sim o antagonismo entre escravos e homens
livres, entre agregados e cidadaos. No seu tempo de maior floresci-
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mento, Atenas contava 90 mil cidadaos livres, ai compreendidas as
mulheres e as criancas; os escravos de ambos os sexos, no entanto,
somavam 365 mil pessoas, e os imigrantes e libertos chegavam a 45
mil. Para cada cidadao adulto havia, no minimo, dezoito escravos
e mais de trés metecos. A causa da existéncia de um nimero tio
grande de escravos, o que possibilitava esse niimero, era o fato de
trabalharem muitos escravos juntos, sob as ordens de capatazes,
em grandes oficinas manufatureiras. Mas, com o progresso do
comércio e da inddstria, vieram o acimulo e a concentragao
das riquezas em poucas maos e, com isso, 0 empobrecimento
da massa dos cidadios livres, aos quais s6 restava escolher entre
competir com o trabalho dos escravos, fazendo trabalho manual
(0 que era considerado desonroso, baixo e era pouco proveitoso),
ou converter-se em mendigos. Esse ltimo caminho foi escolhido.
Como, porém, constitufam a maior parte dos cidadaos os que
assim fizeram, necessariamente — nas circunstincias — acabaram
por levar 4 ruina todo o Estado ateniense. Nio foi a democracia
que arruinou Atenas, como pretendem os pedantes catedrdticos,
lacaios dos monarcas europeus, e sim a escravidao — que proscrevia
o trabalho do cidadio livre.

A formagio do Estado entre os atenienses ¢ um modelo nota-
velmente caracteristico da formacio do Estado em geral, pois, por
um lado, se realiza sem que intervenham violéncias, externas ou
internas (a usurpagio de Pisistrato nao deixou o menor trago de
sua curta duragio), enquanto faz brotar diretamente da sociedade
gentilica uma forma bastante aperfeicoada de Estado, a republica
democrdtica, e, por outro lado, ainda, porque estamos bem infor-
mados de suas particularidades mais essenciais.
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VI

A GENS E O ESTADO EM ROMA

Segundo a lenda da fundagao de Roma, a primeira fixacio
no local foi a de certo nimero de gens latinas (cem, diz a lenda),
reunidas em uma tribo. Logo se uniu a esta uma tribo sabina, de
100 gens, ao que também se diz, e por tltimo uma tribo composta
de elementos diversos, igualmente de 100 gens. O conjunto da
narragao revela, & primeira vista, que nio havia nada ali espon-
taneamente formado, exceto a gens, que, mesmo ela, em muitos
casos, nao passava de um ramo da velha gens-mae, que tinha
permanecido no antigo territério. As tribos levavam a marca de
sua composicao artificial, ainda que, em sua maioria, estivessem
formadas de elementos consanguineos e consoante o modelo da
antiga tribo de formagao natural (e nao artificial); por certo, nao
fica excluida a possibilidade de que o nicleo de cada uma das trés
tribos acima mencionadas pudesse ser uma auténtica tribo antiga.
O escalao intermedidrio, a fratria, contava dez gens e chamava-se
caria. Eram 30 as ctrias.

E fato reconhecido o de que a gens romana era uma instituigio
idéntica a gens grega; e, se a gens grega era uma forma desenvol-
vida da unidade social cuja forma primitiva péde ser observada
entre os peles-vermelhas americanos, o mesmo pode ser dito da
gens romana. Por isso, podemos ser mais sucintos em sua anilise.

Pelo menos nos primeiros tempos da cidade, a gens romana
tinha a seguinte disposicao (Verfassung):
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1. Direito de heranca reciproco entre os gentilicos; a proprie-
dade permanecia na gens. Dada a vigéncia do direito paterno, na
gens romana, da mesma forma que na grega, os descendentes por
linha feminina eram excluidos na heranga. Segundo a Lei das 12
Tébuas — o mais antigo monumento conhecido do direito romano
— em primeiro lugar herdavam os filhos, como herdeiros diretos
que eram; nao havendo filhos, herdavam os agnados (parentes por
linha masculina); e, na falta destes, os demais membros da gens.
Em caso algum, a propriedade safa da gens. Aqui observamos a
gradual infiltraco nos costumes gentilicos de novas disposi¢oes
legais, criadas pelo crescimento da riqueza e pela monogamia; o
direito de herdar, em principio igual para todos os membros de
uma gens, restringiu-se, em um tempo bastante remoto, aos agna-
dos, e depois aos filhos e netos por linha masculina. Na Lei das 12
Tdbuas essa ordem aparece invertida, naturalmente.

2. Posse de um lugar coletivo para os mortos. A gens patricia
Cldudia, ao emigrar de Régilo para Roma, recebeu, além de uma
drea de terra que lhe foi assinalada dentro mesmo da cidade, um
local para o sepultamento dos seus mortos. Até nos tempos de
Augusto, a cabega de Varo, falecido na floresta de Teutoburgo,
foi trazida a Roma e enterrada num tamulo gentilico (gentilitius
tumulus), o que demonstra que a sua gens (a Quintilia) ainda tinha
o seu jazigo particular.

3. Solenidades religiosas em comum. Chamavam-se sacra
gentilitia e sao bem conhecidas.

4. Obrigagao de nio casar dentro da gens. Em Roma, parece que
jamais se chegou a defini-la em lei escrita, mas era estabelecida como
costume. Dos intimeros casais romanos cujos nomes chegaram aos
nossos dias, nio é conhecido um tnico caso em que o marido e a
mulher tenham o mesmo nome gentilico. Outra prova dessa regra
¢ a do direito de heranga, na forma como que era adotado: a mu-
lher safa da gens ao casar-se, perdia seus direitos agnaticos, nem ela
nem os filhos que tivesse poderiam herdar de seu pai (dela) ou dos
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irmaos deste. A gens nao podia perder os bens dos seus membros que
morressem, como aconteceria fatalmente se outras leis de heranga
prevalecessem. E essa regra nio teria sentido se a mulher nao fosse
impedida de casar com um membro da sua gens.

5. Posse da terra em comum. Existiu sempre nos tempos pri-
mitivos, desde que se repartiu o territério da tribo pela primeira
vez. Entre as tribos latinas, encontramos o solo possuido em parte
pela tribo, em parte pela gens, em parte por casas, que na época
dificilmente seriam de familias individuais. Atribui-se a Rémulo
a primeira divisao de terra entre individuos, a razao de dois jugera
para cada um (mais ou menos um hectare). Mais tarde, contudo,
vamos encontrar a terra ainda em maos da gens, e isso sem falar
nas terras do Estado, em torno das quais gira toda a histéria interna
da republica.

6. Obrigagao dos membros da gens de se ajudarem mutuamente
e de se socorrerem. Na histéria escrita, vamos encontrar apenas
vestigios disso: o Estado romano, desde sua apari¢io, manifestou-
-se bastante forte para chamar a si o direito de prote¢ao contra as
ofensas. Quando Apio Clédudio foi preso, sua gens inteira vestiu
luto, inclusive seus inimigos pessoais. E, ao tempo da segunda

53 as gens se associaram para pagar o resgate de seus

guerra punica,
membros aprisionados, mas o senado proibiu-as de fazé-lo.

7. Direito de usar o nome gentilico. Manteve-se até a época
dos imperadores. Aos préprios escravos alforriados era concedida
permissao para usar o nome gentilico de seus antigos senhores;
conquanto nio lhes correspondessem ¢ claro, quaisquer direitos
gentilicos.

8. Direito de adotar estranhos na gens. Era a adogao por uma
familia (como entre os indios americanos), que trazia com ela a

adogao pela gens.

53 [Guerras punicas: as trés guerras de Roma contra Cartago; a segunda foi realizada nos

anos 218-201 antes da nossa era.]




A ORIGEM DA FAMILIA, DA PROPRIEDADE PRIVADA E DO EsTADO

9. Direito de eleger e depor o chefe, nao mencionado em parte
alguma. Como, porém, nos tempos primitivos de Roma, todos os
postos, comegando pelo de rei, eram preenchidos por elei¢ao ou
aclamacio, e até os sacerdotes das cirias eram eleitos por elas, é
razodvel que admitamos o mesmo quanto aos chefes (principes) das
gens, ainda que pudesse ser regra elegé-los de uma mesma familia.

Tal era a atribui¢ao de uma gens romana. Excetuada a passagem
ao direito paterno, ji realizada, ela é a imagem fiel do conjunto de
direitos e deveres de uma gens iroquesa. Ainda aqui, “reconhece-
-se 0 iroqués”.

Eis um exemplo da confusio que ainda hoje impera nos tra-
balhos até dos nossos mais famosos historiadores, relativamente
a organizacio da gens romana: no que Mommsen escreveu sobre
os nomes préprios romanos da época republicana e dos tempos de
Augusto (Pesquisas romanas,>* Berlim, 1864) pode-se ler:

O nome gentilico é usado nio s6 pelos membros masculinos da fami-
lia, incluidos os adotados e os agregados (e com a natural excegao dos
escravos), mas, ainda, pelas mulheres... A tribo (Stamm: assim Momm-
sen traduziu gens) é um conjunto... nascido da comunidade de origem,
seja ela real, suposta ou inventada, e mantido unido por cerimonias
religiosas, sepulturas e heranca comuns. Todos os individuos livres, as
mulheres também, podem e devem integréd-la. O dificil é estabelecer o
nome gentilico das mulheres casadas. E certo que essa dificuldade nao
existia quando a mulher se casava com um homem da sua gens, e estd
provado que durante muito tempo lhe foi bem mais dificil casar-se fora
do que dentro da gens. O gentis enuptio® era ainda concedido como
privilégio especial no século VI... Mas, quando tais matriménios fora
da gens se realizavam, nos tempos primitivos, a mulher devia passar
a tribo do marido. Nada estd mais assegurado do que o ingresso da
mulher, com desvinculamento completo da sua propria comunidade,
na comunidade legal e religiosa do marido, pelo antigo matrimonio
religioso. Quem ignora que a mulher casada perdia todos os direitos
ativos e passivos de heranca quanto a sua gens de origem, mas adquiria
esses direitos quanto a gens de seu marido e de seus filhos? E, desde

54 [Th. Mommsen, Romische Forschungen, 2 Ausg., Bd. /11, Berlim, 1864-1878.]

> [Gentis enuptio: casamento fora da gens.]
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que seu marido a adota como a uma filha e a integra em sua familia,
como poderia ficar fora da gens do mesmo? (p. 9-11).

Mommsen assevera, portanto, que as mulheres romanas, em
principio, nao podiam casar senio dentro da gens a que perten-
ciam. Por conseguinte, para ele a gens romana era endégama e nio
exbgama. Essa opinido, que estd em contradigiao com tudo que
pudemos observar em outros povos, fundamenta-se sobretudo, e
talvez exclusivamente, num tnico trecho, alids muito discutido, de
Tito Livio (livro XXXIX, cap. 19), de acordo com o qual o Senado
decidiu, no ano 568 de Roma (186 antes de nossa era), o seguinte:
“uti Feceniae Hispallae datio, deminutio, gentis enuptio, tutoris optio
item esset quasi ei vir testamento dedisset; utique ei ingenuo nubere
liceret, neu quid ei qui eam duxisset, 0b id fraudi ignominaeve esset.”
quer dizer: que Fecénia Hispala seria livre de dispor de seus bens,
diminui-los, de casar-se fora da gens, de escolher um tutor para si
como se o seu (defunto) marido lhe houvesse concedido esse direito
por testamento; assim como lhe seria licito contrair niipcias com um
homem livre sem que houvesse fraude nem ignominia para quem
se casasse com ela.

E indubitavel que a Fecénia, uma liberta, se d4 aqui o direito de
casar fora da gens. E nao é menos evidente, pelo que vem antes, que
o marido tinha direito de permitir por testamento a sua mulher que
se casasse fora da gens ap6s a sua morte. Mas, fora de gual gens?

Se, como supoe Mommsen, a mulher devia casar-se no seio
de sua gens, permanecia na mesma gens depois do seu matrimo-
nio. Mas, antes de tudo, o que falta provar, precisamente, ¢ essa
pretendida endogamia das gens. Em segundo lugar, se a mulher
devia casar-se dentro de sua gens, naturalmente havia de acontecer
0 mesmo ao homem, pois sem isso nio poderia encontrar mulher.
E, nesse caso, chegamos ao ponto em que o marido podia transmitir
testamentariamente a sua mulher um direito que ele mesmo nio
possuia para si; quer dizer, eis-nos chegados a um absurdo juridico.
Assim também o entende Mommsen, e conjectura entao que
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para o matrimoénio fora da gens, necessitava-se, juridicamente, nio
s6 do consentimento da pessoa que podia autorizd-lo, mas de todos
os outros membros da gens (p. 10, nota).

Em primeiro lugar, essa € uma suposi¢ao muito audaciosa; em
segundo lugar, a contradiz o préprio texto da passagem citada. Com
efeito, o Senado dd esse direito a Fecénia em lugar de seu marido;
confere-lhe expressamente nem mais nem menos do que lhe teria
podido conferir o marido; mas o Senado d4 aqui & mulher um
direito absoluto, sem limitagao alguma, de forma que, fazendo ela
uso desse direito, nao pudesse sobrevir por isso 0 menor prejuizo
a seu novo marido. O Senado chega até a encarregar os consules e
pretores, presentes e futuros, dos cuidados por que nio seja preju-
dicado o direito de Fecénia. Assim, pois, a hipdtese de Mommsen
parece em absoluto inaceitdvel.

Suponhamos agora que a mulher se casasse com um homem de
outra gens, mas permanecesse ela mesma em sua gens de origem.
Nesse caso, segundo o trecho citado, seu marido teria tido o direito
de permitir a mulher o casamento fora da prépria gens desta; quer
dizer, teria tido o direito de formular disposicoes relativas a uma
gens a qual ele nao pertencia. Isso é tao absurdo que nao vale a
pena perder tempo com o assunto.

Nio resta, portanto, senio a seguinte hipdtese: a mulher ca-
sava em primeiras ndpcias com um homem de outra gens, ¢ em
consequéncia desse casamento passava incondicionalmente & gens
do marido como o admite Mommsen em casos dessa espécie.
Com isso, tudo se explica. A mulher, arrancada a sua gens de
origem pelo casamento e adotada na gens do marido, tem nesta
uma situa¢ao muito particular. Torna-se membro de uma gens a
qual nio estd ligada por qualquer vinculo de consanguinidade; a
prépria maneira por que ela foi adotada isenta-a da proibigao de
casar dentro da gens em que entrou exatamente pelo casamento. E
mais: admitida no grupo matrimonial da gens, em caso de morte
de seu marido, herda alguma coisa dos bens deste, isto é, dos bens
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de um membro da gens. Haverd algo mais natural do que a obriga-
¢ao da vitva de casar dentro da gens do seu falecido marido, para
evitar que os bens do extinto se evadam? E, se for preciso abrir
uma exce¢ao, quem mais competente para autoriz-la do que o
primeiro marido, legatdrio dos referidos bens? No momento em que
cede parte de seus bens e permite & mulher que venha a levé-los,
por ou em consequéncia de um casamento ulterior, a uma gens
estranha, o marido ainda ¢ o dono dos bens, e nio estd fazendo
mais do que dispor, literalmente, de uma propriedade sua. No que
tange 2 mulher mesma e a sua situagao relativamente a gens do
marido, foi ele quem a introduziu nesta, e por um ato de sua livre
vontade: o matrimonio. Parece, pois, igualmente natural que seja
ele a pessoa prépria para autorizd-la a sair dessa gens por meio de
novas nupcias. A coisa parece simples e compreensivel, desde que
abandonemos a ideia extravagante da endogamia da gens romana
e a consideremos originariamente exégama, como fazia Morgan.

Mas ainda fica uma dltima hipétese — que também tem tido
seus defensores, e bastante numerosos — segundo a qual a passagem
de Tito Livio significa simplesmente que “as jovens alforriadas
(libertae) nao podiam, sem autorizagao especial, ez gente enubere
(casar fora da gens) ou realizar qualquer ato que, em virtude da
capitis deminutio minima,’® ocasionasse a saida da liberta da uniio
gentilica” (Lange, Antiguidades romanas, Berlim, 1856, tomo 1,
p- 195,77 onde se faz referéncia a Huschke com respeito a nossa
passagem de Tito Livio). Se essa hipdtese ¢ correta, o trecho citado
nio tem nada a ver com as romanas livres, e entao ha muito menos
fundamento para falar de sua obrigagao de casar dentro da gens.

A expressao enuptio gentis s6 é encontrada nesse trecho e nao se
repete em toda a literatura romana. A palavra enubere (casar fora)
encontra-se mais trés vezes, as trés em Tito Livio e sem referéncia

56 [Deminutio minima: perda dos direitos de familia.]

7 [L. Lange, Romische Alterthiimer, B. I/I11, Berlim, 1856-1871.]
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a gens. A ideia fantdstica de que as romanas somente se pudessem
casar dentro de suas gens deve sua existéncia a essa passagem, exclu-
sivamente. De modo algum ¢é possivel sustentd-la, porque, ou a frase
de Tito Livio aplica-se apenas a restri¢oes especiais concernentes
as libertas — ou se refere a essas ultimas, igualmente, e nesse caso
prova que, como regra geral, a mulher casava fora de sua gens e
pelas ndpcias passava a gens do marido. Portanto, o préprio trecho
discutido pronuncia-se contra Mommsen e a favor de Morgan.

Cerca de 300 anos depois da fundag¢io de Roma, os lacos gen-
tilicos ainda eram tao fortes que uma gens patricia, a dos Fébios,
pOde empreender por sua prépria conta, e com o consentimento do
Senado, uma expedicio contra a cidade préxima de Veies. Conta-se
que 300 Fdbios puseram-se em marcha, e foram todos mortos em
uma emboscada; salvou-se um dnico rapaz, que se tinha atrasado
em caminho e foi quem perpetuou a gens.

Conforme dissemos, dez gens formavam uma fratria, que
aqui se chamava ctria e tinha atribui¢cées mais importantes que
as de sua correspondente grega. Cada curia tinha suas préticas
religiosas, seus santudrios e sacerdotes; esses ultimos, constituidos
num organismo, formavam um dos colégios sacerdotais romanos.
De dez ctrias se compunha uma tribo, que originalmente, como
as demais tribos latinas, deve ter tido um chefe eleito — supremo
comandante na guerra e grao-sacerdote. O conjunto das trés tribos
era 0 povo romano, o populus romanus.

Desse modo, ninguém podia pertencer ao povo romano se
nao fosse membro de uma gens e, consequentemente, de uma
curia e de uma tribo. A primeira constitui¢io desse povo foi como
se segue. A gestao dos negdcios puiblicos era da competéncia do
Senado, composto dos chefes das 300 gens, conforme Niebhur
foi o primeiro a compreender; por serem dos mais velhos em suas
gens, estes chefes chamavam-se patres, pais; o conjunto deles
ficou sendo o Senado (de senex, velho — conselho dos ancios).
A escolha habitual do chefe para cada gens no seio das mesmas
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familias criou, também aqui, a primeira nobreza gentilica. Essas
familias chamavam-se patricias e pretendiam para elas a exclu-
sividade no Senado e ocupagao dos demais cargos publicos. O
fato de que, com o tempo, o povo se fosse submetendo a tais
pretensdes e deixasse que elas se transformassem em direito real
é, a seu modo, uma explicagdo da lenda que dizia ter Romulo,
desde o inicio, concedido aos senadores e aos descendentes dos
mesmos os privilégios do patriciado. O Senado, tal como a bulé
ateniense, tinha poderes para decidir em muitos assuntos e pro-
ceder a discussao preliminar dos mais importantes, sobretudo
das leis novas. Quem as votava, contudo, era a assembleia do
povo, chamada comitia curiata (comicios das curias). O povo se
reunia, agrupado por curias, e em cada ctria provavelmente por
gens, cada curia contando com um voto na decisao das questoes.
Os comicios das curias aprovavam ou rejeitavam todas as leis,
elegiam todos os altos funciondrios, inclusive o 7ex (o chamado
rei), declaravam guerra (mas a paz era concluida pelo Senado)
e, na qualidade de Supremo Tribunal, julgavam as apelagoes
nos casos de sentenca de morte contra cidadao romano. Por
fim, ao lado do Senado e da assembleia do povo, ficava o rex,
correspondendo exatamente ao basileu grego — e de modo algum
um monarca quase absoluto, como nos apresenta Mommsen.*®
O rex era também chefe militar, grao-sacerdote e presidente de
certos tribunais; nao tinha fungées civis ou poderes de qualquer
espécie sobre a vida, a liberdade e a propriedade dos cidadaos,

8 A palavra latina rex é a celto-irlandesa righ e a gética reiks. Significava o mesmo que
antigamente o Fiirst alemao (quer dizer em inglés firsz, em dinamarqués forste, isto é:
primeiro), chefe de gens ou de tribo. Evidencia-o o fato de que os godos tiveram, desde
o século IV, uma palavra especial para designar o rei de tempos posteriores, chefe militar
de todo um povo, a palavra 7hiudans. Na tradugao da Biblia de Ulfilas, Atarxerxes e
Herodes nunca sao chamados reiks e sim thiudans, ¢ o império de Tibério nunca recebe
o nome de reiki e sim o de thiudinassus. Ambas as denominag¢des fundiram-se em uma
56, no nome do thiudans gético, “Thiudreiks”, ou, como traduzimos inexatamente,
Teodorico, em alemio: Dietrich. (Nota de Engels)
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desde que tais direitos ndo proviessem da sua condi¢ao de chefe
militar no exercicio de fungoes disciplinadoras ou de presidente
de tribunal no exercicio de atribui¢des judicidrias. As fungdes
de rex nao eram hereditdrias e sim eletivas; as ctirias escolhiam
o rex em comicio, provavelmente de acordo com uma proposta
do seu predecessor, e empossavam-no solenemente em outra reu-
nigo. Também podia ser deposto, como prova o que aconteceu
a Tarquinio, o Soberbo.

Tal como os gregos da época heroica, os romanos no tempo dos
chamados reis viviam, portanto, numa democracia militar baseada
nas gens, nas fratrias e nas tribos, e desenvolvida a partir delas.
Embora as ctrias e as tribos possam ter sido, em parte, formadas
artificialmente, nem por isso deixavam de estar constituidas de
acordo com o modelo genuino e natural da sociedade de que se
originaram, modelo que ainda as envolvia por toda parte. E certo,
também, que a nobreza patricia, surgida naturalmente, ji ganha-
ra terreno, e os reges tratavam de, pouco a pouco, estender suas
atribui¢des, mas isso nio muda em nada o cardter inicial dessa
constituigdo — e é ele que nos importa.

Entretanto, a populagio da cidade de Roma e do territério
romano acrescentado por conquista foi crescendo, em parte devido
a imigragao, em parte pela integragao de habitantes das regioes sub-
metidas, na maioria de povos latinos. Todos esses novos stditos do
Estado (deixando de lado a questao dos agregados) viviam fora das
antigas gens, curias e tribos e, por conseguinte, nio faziam parte
do populus romanus, do povo romano propriamente dito. Eram,
pessoalmente, livres; podiam possuir terras, estavam obrigados a
pagar impostos e sujeitos ao servico militar. Nao podiam, todavia,
exercer qualquer fungao publica, ou tomar parte nos comicios das
curias, ou beneficiar-se da distribuigao das terras conquistadas
pelo Estado. Constitufam a plebe, excluida de todos os direitos
publicos. Pelo constante aumento do seu nimero, pela propria
instru¢ao militar que recebiam e por seu armamento, acabaram
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por se converter em uma for¢a ameagadora para o antigo populus,
agora hermeticamente fechado para todo novo elemento vindo de
fora. A terra, além do mais, ao que parece, estava dividida com
certo equilibrio — e desde cedo — entre o populus e a plebe, mas
a riqueza comercial e industrial, ainda que pouco desenvolvida,
pertencia a plebe, em sua maior parte.

Em vista da obscuridade que envolve as lendas acerca da origem
histérica de Roma — obscuridade tornada mais espessa pelos ensaios
racionalistas e pragmdticos de interpretagao e as narragdes mais
recentes por a escritores de formagao juridica, os quais nos servem
de fonte — é impossivel dizer algo de concreto a respeito do fim, do
curso e das circunstincias da revolugio que acabou com a antiga
constituicao gentﬂica. O que se sabe, ao certo, é que suas causas
estao ligadas aos conflitos entre a plebe e o populus.

A nova constitui¢do, atribuida ao rex Sérvio Ttlio é apoiada
em modelos gregos, principalmente na de Solon, criou uma nova
assembleia do povo, na qual eram admitidos ou nio, indistinta-
mente, os individuos do populus e da plebe, segundo tivessem, ou
nao, feito o servico militar. Ficou dividida em seis classes, conforme
a riqueza, toda a popula¢ao masculina, sujeita ao servi¢o militar.
Os bens minimos das cinco classes superiores eram: 100 mil ases
para a primeira, 75 mil paraa segunda, 50 mil para a terceira,
25 mil para a quarta e 11 mil para a quinta — cifras que, segundo
Dureau de la Malle, correspondem respectivamente a 14.000,
10.500, 7.000, 3.600 e 1.570 marcas. A sexta classe, a dos prole-
tarios, compunha-se dos mais pobres, isentos do servigo militar e
dos impostos. Essa nova assembleia popular dos centtrias (comitia
centuriata) era integrada por cidadaos militarmente formados por
companhias de cem homens, cada uma das quais tinha um voto.
A primeira classe dava 80 centurias, a segunda 22, a terceira 20,
a quarta 22, a quinta 30 e a sexta, por mera formalidade, uma
centtria. Além dessas, havia 18 centdrias formadas por cavaleiros,
isto é, pelos cidadaos mais ricos. No total, as centtirias eram 193.
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Para se obter maioria, eram requeridos votos; e, como os cavaleiros
e a primeira classe juntos dispunham de 98 — tinham assegurada a
maioria —, quando estavam de acordo nem consultavam as outras
classes e tomavam, sem elas, as resolu¢oes definitivas.

A essa nova assembleia passaram todos os direitos politicos
da anterior, da assembleia das ctrias (exceto alguns puramente
nominais); como aconteceu em Atenas, as curias e as gens que as
compunham viram-se rebaixadas a condigao de simples associagoes
privadas e religiosas e, com essa forma, vegetaram ainda por muito
tempo — ao passo que a assembleia das ctrias nao tardou em cair
no completo esquecimento. Para excluir também do Estado as trés
primitivas tribos gentilicas, foram criadas quatro tribos territoriais,
cada uma das quais residindo em um determinado distrito da
cidade e tendo direitos politicos definidos.

Assim se destruiu, em Roma, antes da supressao do cargo de
rex, a antiga ordem social fundamentada nos vinculos de sangue.
Uma nova constitui¢do a substituiu, uma auténtica constituiciao de
Estado, baseada na divisdo territorial e nas diferencas de riquezas.
A forca publica, aqui, era formada pelo conjunto dos cidadaos
sujeitos ao servico militar — e ndo sé se opunha aos escravos como,
também, se opunha 2 classe dita proletdria, excluida do servico
militar e impedida de usar armas.

A nova constitui¢io recebeu um impulso em seu desenvol-
vimento com a expulsio do tltimo rex, Tarquinio, o Soberbo,
usurpador de poderes realmente imperiais, e com a substitui¢io
do 7ex por dois comandantes militares (consules) dotados de iguais
poderes (como entre os iroqueses). Sob a égide dessa constituigao,
processa-se toda a histdria da republica romana, com suas lutas
entre patricios e plebeus pelo acesso aos empregos publicos, pela
distribui¢ao de terras do Estado, até a dissolugao final da nobreza
patricia na nova classe dos grandes proprietdrios de dinheiro e de
terras. Estes absorveram aos poucos toda a propriedade rural dos
camponeses arruinados pelo servico militar, passaram a cultivar,
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por meio de escravos, os imensos latifindios assim formados, aca-
baram por despovoar a Itdlia e, com isso, abriram caminho nao
apenas para o império como também para o dominio dos barbaros
germanos, que sucedeu ao império.







VII

A GENS ENTRE OS CELTAS
E ENTRE OS GERMANOS

A falta de espago impede-nos de estudar as institui¢oes gen-
tilicas entre diversos povos selvagens e barbaros, nos quais, ainda
hoje, elas se encontram em forma de maior ou menor pureza;
impede-nos de estudar os vestigios dessas institui¢oes na historia
primitiva dos povos asidticos civilizados. Uns e outros sio encon-
trados em toda parte. Bastardo alguns exemplos. Antes de a gens
ser bem conhecida, Mac Lennan, o homem que mais se esforgou
por compreendé-la mal, indicou e descreveu com a maior exatidao
sua existéncia entre os kalmaucos, os cherkeses, os samoyedos e, entre
trés povos da India, os waralis, os magares e os munipuris. Mais
recentemente, Maxim Kovalevski a descobriu e descreveu entre os
psichavos, os jevsuros, os svanetos e outras tribos do Cducaso. Aqui,
vamos nos limitar a umas breves notas sobre a gens entre os celtas
€ 0s germanos.

As leis célticas mais antigas que chegaram até nossos dias
mostram-nos a gens ainda em pleno vigor. Na Irlanda ainda so-
brevive, na consciéncia popular, instintivamente, pois os ingleses
a destruiram pela violéncia. Na Escécia, em meados do século
XVIII, estava em pleno florescimento; e s6 morreu por obra das
leis, dos tribunais e das armas inglesas.

As leis do antigo Pais de Gales, escritas varios séculos antes da
conquista inglesa, o mais tardar no século XI, mostram-nos ainda o
cultivo da terra em comum por aldeias inteiras, embora apenas por
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exce¢do, como vestigio, de um costume universal anterior. Cada
familia tinha cinco acres de terra para seu cultivo particular; afora
isso, cultivava-se um campo em comum e a colheita resultante era
repartida. A semelhanca entre Irlanda e Escécia nao deixa margem
para duvidas quanto a serem essas comunidades rurais gens ou
fragoes de gens, ainda que nio o prove diretamente um reestudo
das leis gaulesas, para o qual me falta tempo (minhas anotagoes
foram feitas em 1869). Mas o que os documentos gauleses e ir-
landeses provam, e de uma maneira direta, ¢ que no século XI o
matrimonio sindidsmico ainda nio tinha sido de todo substituido
pela monogamia entre os celtas. No Pais de Gales, o matriménio
nao se consolidava, ou melhor, nio se tornava indissoldvel senio ao
cabo de sete anos de convivéncia. Mesmo que faltassem apenas trés
noites para completar esses sete anos, os esposos podiam separar-
-se. Nesse caso repartiam-se os bens: a mulher fazia a divisio e o
homem escolhia em primeiro lugar. Os méveis eram repartidos de
acordo com regras engragadissimas: se era 0 homem quem rompia,
tinha que devolver 2 mulher o dote dela e alguma coisa mais; se
era a mulher, ela recebia menos. Dos filhos, dois ficavam com o
homem e um ficava com a mulher (o filho do meio). Se a mulher
casasse de novo e o primeiro marido se dispusesse a busca-la de
volta, e 0 segundo matriménio ainda nao se houvesse consumado,
a mulher estava obrigada a voltar ao lar anterior, ainda que tives-
se um pé no novo leito conjugal. Mas, se duas pessoas vivessem
juntas durante sete anos, tornavam-se automaticamente marido e
mulher, independentemente de formalidades matrimoniais. Nao
se exigia rigorosamente, e nem era observada, a castidade das
jovens antes do casamento; as regras concernentes a esse assunto
eram de natureza demasiado frivola e contrariam as da moral
burguesa. Quando uma mulher cometia adultério, o marido tinha
direito de espancd-la (esse era um dos trés casos em que era licito
fazé-lo; nos demais, incorria em uma pena), mas nao podia exigir
qualquer outra desforra, porque “para uma mesma ofensa, pode
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haver castigo ou vinganga, mas nunca as duas coisas juntas”. Os
motivos pelos quais a mulher podia divorciar-se sem prejuizo dos
seus direitos eram muitos e diversos: bastava que o marido tivesse
mau hélito. O resgate pelo direito da primeira noite (gobrmerch,
e daf o nome medieval marcheta, em francés marquette), pago ao
chefe da tribo, ou rei, representavam um grande papel no Cédigo.
As mulheres tinham direito a votar nas assembleias populares. Na
Irlanda, acresce dizer, existiam condigoes andlogas; eram comuns,
igualmente, os matriménios tempordrios, e em caso de separagio
garantiam-se a mulher privilégios bem definidos, e até mesmo uma
remuneragao por seus servigos domésticos; ali se encontrava uma
“primeira esposa”, ao lado das outras; na divisao das herangas nao
eram feitas quaisquer distingées entre filhos legitimos e ilegitimos.
Temos, assim, a imagem de um matrimonio sindidsmico, compa-
rado com o qual o sistema de casamento vigente entre os indios
norte-americanos parece severo. Mas isso no deve surpreender,
no século XI, num povo que, no tempo de César,”” ainda tinha o
casamento por grupos.

As gens irlandesas (sept — a tribo era clainne ou cla) tém sua
existéncia confirmada e s2o descritas nao s6 nos antigos livros de leis
mas também nos livros dos jurisconsultos ingleses, que visitaram esse
pais no século XVII, com o propésito de transformar as terras dos
clas em dominios do rei da Inglaterra. Nesse tempo, a terra ainda
era propriedade coletiva dos clas ou das gens, exceto onde os chefes
jé a tinham convertido em propriedade privada — em propriedade
pessoal deles, chefes. Quando morria um membro da gens e por
essa morte se dissolvia uma economia doméstica, o chefe da gens
(chamado caput cognationis pelos jurisconsultos ingleses) promovia
uma redistribuicao da terra entre os outros lares gentilicos. Em geral,
essa redistribui¢ao devia ser feita consoante regras como as que se
observavam na Alemanha. Todavia, em algumas aldeias — que eram

59 [Século I antes da nossa era.]
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muito numerosas hd 40 ou 50 anos — os campos sdo distribuidos
por um sistema denominado rundale. Os camponeses exploram o
solo individualmente e pagam pelo arrendamento ao conquistador
inglés; antes, a terra era propriedade comum, mas nao continuou
assim porque os ingleses a usurparam. Os camponeses juntam todas
as terras ardveis e prados, e as dividem segundo sua localizagio e
qualidade em “gewanne” (como era dito as margens do Mosela), e
cada um recebe uma parte em cada “gewanne”. Os pintanos e os
pastos sao de aproveitamento comum. H4 nao mais de 50 anos, a
redistribui¢do ainda era ocasionalmente realizada; em alguns luga-
res, uma vez por ano. O mapa de uma dessas aldeias rundale tem
exatamente o mesmo aspecto do de uma comunidade de habitagoes
camponesas (Gehoferschaft) das margens do Mosela ou do Hochwald.

A gens sobrevive também nas factions.®® Os camponeses ir-
landeses dividem-se amitide em grupos, com base em diferencas
de ninharias, absurdas aos olhos dos ingleses. Esses grupos pare-
cem ter por objetivo apenas o popular esporte de aplicar solenes
surras um no outro. Sao reencarnagoes artificiais, compensagoes
péstumas para as gens desmembradas, que, a seu modo, e muito
caracteristicamente, demonstram a continuagao do espirito genti-
lico herdado. Em alguns lugares, os membros de uma mesma gens
permanecem no territério que, praticamente, é o que foi dos seus
antepassados; assim, por exemplo, na década de 1830, a grande
maioria dos habitantes do condado de Monaghan tinha apenas
quatro sobrenomes, isto ¢, descendia sé de quatro gens, ou clas.®!

0 [Corresponde a palavra turmas, no Brasil.]

' Durante uns poucos dias passados na Irlanda, verifiquei novamente até que extremo vive

a populagio camponesa, ali, com as ideias do tempo da gens. O proprietdrio territorial,
de quem o camponés é arrendatdrio, é considerado por este uma espécie de chefe de cla,
que deve administrar a terra em beneficio de todos e a quem o aldedo paga um tributo
em forma de arrendamento, mas de quem deve receber auxilio e protegao, em caso de
necessidade. De igual modo, os irlandeses que vivem bem consideram-se obrigados a
socorrer seus vizinhos mais pobres, quando estes caem na miséria. Esse socorro nio é uma
caridade: corresponde a um direito do mais pobre relativamente ao seu companheiro de
cla mais rico ou ao chefe de cla. Compreende-se a queixa dos economistas e juristas acerca
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Na Escécia, a ruina da ordem gentilica data da época em que
foi reprimida a insurrei¢ao de 1745. Fica faltando uma investigagao
para saber qual é o papel representado pelo cla escocés dentro dessa
ordem; porque nao hd divida que é um papel importante. Nas
novelas de Walter Scott revive-se esse antigo cla da Alta Escécia
diante dos olhos dos leitores. Diz Morgan que ¢é

um exemplar perfeito da gens, em sua organizagao e em seu espirito,
e uma extraordindria ilustragdo de como a vida da gens afeta a de
seus membros. Em suas dissensoes e em suas vingangas de sangue,
na partilha da terra entre os clas, na exploracio coletiva do solo, na
fidelidade dos membros do cla ao chefe e aos companheiros, voltamos
a encontrar os tragos caracteristicos da sociedade baseada na gens... A

filiagao era contada conforme o direito paterno, de modo que os filhos
dos homens permaneciam nos clas destes e nao nos de suas maes.

Contudo, o fato de, na familia real dos Picts, de acordo com o
testemunho de Beda, ter prevalecido a heranga por linha feminina,
constitui bem uma prova de que, primitivamente, o direito materno
imperou na Escécia. Também se conservou, até a Idade Média,
entre os escoceses como entre os habitantes do Pais de Gales, um
vestigio da familia punaluana: o direito da primeira noite, que o
chefe do cla, ou o rei, podia exercer com toda recém-casada no
dia das bodas, na qualidade de Gltimo representante dos maridos
comuns de outros tempos, caso a mulher nao tivesse sido redimida
pelo pagamento de um resgate.

Que os germanos estavam organizados em gens, ao tempo da
migracao dos povos, é fato indiscutivel. Eles ainda nao ocupavam,
evidentemente, as terras entre o Dantibio, o Reno, o Vistula e os

da impossibilidade de inculcar no camponés da Irlanda a nogao da propriedade burguesa
moderna. Uma propriedade que s6 tem direitos e nio tem deveres é algo que nio entra
na cabeca do irlandés. Mas compreende-se também como os irlandeses, bruscamente
transplantados, com essas cAndidas ideias gentilicas, as grandes cidades da Inglaterra ou da
América, postos no meio de uma populagao que tem ideias muito diferentes sobre moral
e direito, acabam por se confundir em seus pontos de vista quanto & moral e ao direito,
perdem o pé e desmoralizam-se em massa. (Nota de Engels & quarta edi¢io)

171




A ORIGEM DA FAMILIA, DA PROPRIEDADE PRIVADA E DO EsTADO

mares do Norte — e s6 o fizeram alguns séculos antes da era crista.
Os cimbrios, os teutdes, estavam ainda em plena migragao, e os
suevos nao se estabeleceram em lugares fixos sendo ao tempo de
César. Destes, César diz expressamente que estavam organizados
por gens e por estirpes (gentibus cognationibusque), e essa expressao
gentibus, na boca de um romano da gens Julia, tem um significado
clarissimo e bem preciso. Isso era aplicdvel a todos os germanos; e,
inclusive nas provincias conquistadas pelos romanos, a organizagio
ainda ficou sendo a gentilica. Consta no Direito Consuetudindrio
Alamane que o povo se estabeleceu por gens nos territérios con-
quistados ao Sul do Danubio (genealogiae). A palavra genealogia
¢ empregada no mesmo sentido das expressoes ulteriores marca e
comunidade rural (Dorfgenossenschaft). Recentemente, Kovalevski
exprimiu a opinido de que essas genealogiae seriam grandes co-
munidades domésticas entre as quais a terra era dividida, e das
quais sairam mais tarde as comunidades rurais. O mesmo pode
ser dito a respeito da fara, termo com o qual os burgundos e os
langobardos — duas tribos, uma de origem gética, outra alto-alema
— designavam, talvez com exatidio, o que o Direito Consuetudindrio
Alamane chamava a genealogia. Se a comunidade doméstica aqui
referida seria uma gens, é algo para ser ainda pesquisado.

Os documentos filolégicos nao resolvem nossas ddvidas quanto
a ser dada, entre todos os germanos, a mesma denominagao a gens,
e qual seria ela. Etimologicamente, ao grego genos e ao latim gens
correspondem o gético kuni e o meio-alto-alemao kinne, que sao
usados com a mesma acepgao. O que nos recorda os tempos do
direito materno é o fato de os termos designativos de mulher serem
derivados da mesma raiz: em grego gyne, em eslavo jena, em gético
quino, em noruegués antigo kona, kuna. Conforme dissemos, entre
os burgundos e os langobardos, encontramos a palavra fara, que
Grimm faz derivar da raiz hipotética fisan (engendrar). Por mim,
dd-la-ia como derivada, de modo mais natural, de fzran (marchar,
viajar, regressar), para designar uma fracio compacta de uma
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massa némade, fracio formada por parentes. Essa designagio, no
transcurso de varios séculos de migragao, primeiro para o Leste e
depois para o Oeste, pode acabar por ser aplicada, gradualmente, a
prépria gens. Mais adiante, temos o gético sibja, o anglo-saxao sib,
o antigo alto-alemao sippia, sippa, estirpe (sippe). O escandinavo
nao nos dd mais do que o plural sifjar (os parentes); o singular existe
apenas como nome de uma deusa, Sif. Por fim, achamos ainda
outra expressao no Canto de Hildebrando, onde hd esta pergunta
a Hadubrando: “Quem é teu pai entre os homens do povo... ou
de que gens és2” (Eddo huélihhes cnuosles du sis). Se existiu um
nome geral germénico para a gens, deve ter sido o gético kuni;
nao s6 por sua correspondéncia com os termos equivalentes nas
linguas de mesma origem, mas, também, pelo fato de derivar-se
de kuni a palavra kuning (Konig), que quer dizer rei, originalmente
significando chefe de gens ou de tribo. Sibja, Sippe (estirpe) pode,
a0 que parece, ser deixada de lado; e sifjar, em escandinavo, nao
apenas significa parentes consanguineos como, ainda, parentes por
afinidade, e portanto compreende pelo menos os membros de duas
gens: ndo é, pois, um sindénimo de gens a palavra sif’

Tanto entre os germanos, quanto entre os mexicanos e os gre-
gos, a ordem de batalha, quer se tratasse de esquadrao de cavalaria,
quer de coluna de infantaria em forma de cunha, era integrada
por corporagdes gentilicas. Quando Ticito diz “por familias e
estirpes”, tal expressao vaga é explicdvel pelo fato de que, em sua
época, havia jd muito tempo que a gens deixara de ser em Roma
uma associagao viva.

Um trecho de decisiva significacio ¢ aquele em que Ticito diz
que o irmao da mae considera seu sobrinho como se fosse filho
seu; alguns pensam até ser mais estreito e sagrado o vinculo de
sangue entre tio materno e sobrinho do que entre pai e filho, de
sorte que, quando se exigem reféns, o filho da irmi ¢ conside-
rado uma garantia muito maior do que o préprio filho daquele
a quem se quer comprometer. Temos aqui uma reliquia viva da
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gens organizada segundo o direito materno, quer dizer, primitiva,
e que ¢ descrita como algo que distingue particularmente os ger-
manos.®?> Quando os membros de uma gens desse tipo davam seu
préprio filho como garantia de uma promessa solene, e quando
esse filho era vitima da violagao do tratado por seu pai, o pai nao
tinha que prestar contas a ninguém; mas, se o sacrificado era o
filho de uma irma, o sacrificio constitufa uma violacio do mais
sagrado direito da gens — o parente gentilico mais préximo, a
quem incumbia, antes de todos os outros, a prote¢ao do menino
ou rapaz, era considerado como culpado de sua morte. Ou ele
nao fazia a entrega do refém, ou, feita a entrega, estava obrigado
a cumprir o tratado. Se nio encontrdssemos qualquer outro trago
da gens entre os germanos, essa Uinica passagem seria para nos
prova suficiente.

Ainda mais decisiva por ser de uns 800 anos depois, é uma
passagem da Voluspd, antigo canto escandinavo sobre o creptsculo
dos deuses e o fim do mundo. Nessa Visdo da Profetisa, na qual
existem elementos cristaos intervenientes (segundo estd hoje de-
monstrado por Bang e Bugge), durante a descrigao da corrupgao
geral, prelidio da grande catdstrofe, diz o seguinte:

Broedhr munu berjask ok at bonum verdask;
munn systrungar sifjum spilla.

2 Os gregos conheciam apenas pela mitologia da época heréica a natureza intima (pro-
veniente do tempo do matriarcado) do vinculo entre tio materno e sobrinhos, que se
encontra em certo nimero de povos. Segundo Diodoro (IV, 34), Meleagro mata os filhos
de Téstio, irmao de sua mae Altéa; esta vé no ato um crime tao imperdodvel que maldiz
o assassino (seu proprio filho), desejando-lhe a morte. “Diz-se que os deuses atenderam
aquilo por que clamava e puseram fim 4 vida de Meleagro.” De acordo com o mesmo
Diodoro (IV, 44), os argonautas, comandados por Hércules, invadiram a Trécia e ali
encontraram Fineu, que, instigado por sua segunda mulher, maltratava os dois filhos
que tivera da primeira, Cledpatra, a boréada. Entre os argonautas havia alguns boréadas,
irmaos de Cledpatra, e, portanto, tios maternos das crian¢as maltratadas. Vieram logo
em auxilio dos sobrinhos, libertando-os e matando seus guardices
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Os irmdos fardo a guerra uns aos outros e assassinar-se-ao; e os j/bos
das irmds romperio seus lagos de parentesco.

Systrungar quer dizer filho da irma da mae; e o repudio a
essa vinculagdo por parte de filhos de duas irmas era considerado
pelo poeta como algo mais grave do que o crime de fratricidio.
E isso que estd realcado pelo uso da palavra systrungar, em lugar
de syskina-born (filhos de irmios e irmis), com o que se revela a
intengao de frisar o parentesco por linha materna e nio de atenuar
a sua importincia. Assim, mesmo no tempo dos vikings, quando
a Viluspd foi composta, a recordagio do matriarcado subsistia na
Escandindvia.

J4 nos tempos de Ticito, entre os germanos (pelo menos entre
os que ele conheceu mais de perto), o direito materno tinha sido
substituido pelo paterno; os filhos herdavam do pai e, na falta
deles, herdavam os irmaos e os tios, de linha materna ou paterna.
A admissdo do irmao da mae a heranca estd ligada a sobrevivéncia
do costume que acabamos de recordar e prova o quao recente era
entdo o direito paterno entre os germanos. Encontram-se também
tracos do direito materno, mesmo mais tarde, em plena Idade
Média. Segundo parece, naquela época nao havia grande con-
fianca no estabelecimento da paternidade, especialmente entre os
servos; por isso, quando um senhor feudal reclamava a uma cidade
algum servo seu fugido (em Augsburgo, Basileia e Kaiserslauten,
por exemplo), era preciso que a condigao civil do mesmo fosse
confirmada sob juramento por seis de seus mais préximos parentes
consanguineos — e todos eles por linha materna (Maurer, O regime
das cidades,% p. 281).

Outro resquicio do matriarcado agonizante era o respeito, quase
incompreensivel para os romanos, que os germanos devotavam
ao sexo feminino. As donzelas jovens das familias nobres eram

9 [G. L. Maurer, Geschichte der Stidteverfassung in Deutschland, Bd. 1/IV, Erlangen,
1869-1871.]
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tidas como os reféns mais seguros nos tratos com os germanos.
A ideia de que suas mulheres e suas filhas pudessem permanecer
cativas ou ser transformadas em escravas lhes era verdadeiramente
terrivel, e era aquilo que mais agulava a sua coragem nas batalhas.
Consideravam a mulher como sagrada e com dons proféticos, e
prestavam atengao aos conselhos delas, inclusive nos assuntos mais
importantes. Assim, Veleda, a sacerdotisa bructeriana das margens
do Lippe, foi a arma da insurrei¢ao batava, em que Civilis, a frente
dos germanos e dos belgas, fez vacilar toda a dominagao romana
na Gdlia. A autoridade da mulher parece indiscutivel na casa; é
verdade que lhe competiam todos os afazeres domésticos, para os
quais ela contava apenas com a ajuda dos velhos e das criangas,
enquanto os homens em idade viril cagavam, bebiam ou nao faziam
nada. Isso diz T4cito; mas, como nao diz quem lavrava a terra e
declara expressamente que os escravos se limitavam a pagar um
tributo, sem prestagdo pessoal de servigo, omite, provavelmente,
que o pouco trabalho exigido pelo cultivo do solo tinha de ser
realizado pelos homens adultos.

Conforme verificamos hd pouco, sua forma de matrimonio era
a sindidsmica, aproximando-se cada vez mais da monogamia. Nao
era ainda a monogamia estrita, pois que aos grandes era permitida
a poligamia. Em geral (e ao contrdrio do que se passava entre os
celtas), zelava-se pela castidade das jovens — e T4cito fala com
verdadeiro entusiasmo da indissolubilidade conjugal imperante
entre os germanos. Indica o adultério por parte da mulher como
razao Unica que autorizava o divércio. Mas seu livro tem muitas
lacunas, aqui, e revela em demasiado evidente preocupagao de
servir de espelho de virtude para os corruptos romanos. O que hd
de certo é que, se os germanos em seus bosques foram tao not-
veis padroes de virtude, bastou-lhes um ligeirissimo contato com
o exterior para se porem no nivel do resto da Europa; sob Roma,
perderam a rigidez dos costumes muito mais rapidamente que a
lingua germana. Basta ler Gregério de Tours. Estd claro que nas
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selvas virgens da Germania nio podiam imperar, como em Roma,
os excessos refinados nos prazeres sensualis, e, portanto, nesse
particular, eles guardavam uma certa superioridade de costumes
relativamente aos romanos; mas nem por isso devemos atribuir-lhes
quanto as coisas da carne uma continéncia que jamais prevaleceu
como regra em povo algum.

O regime da gens deu origem a obrigagao de herdar tanto as
amizades quanto as inimizades do pai ou dos parentes, e também
a compensagio (Wergeld) no lugar da vinganca de sangue por
homicidio ou lesao corporal. H4 nao mais de uma geragao, essa
compensagao (Wergeld) era considerada uma instituicio exclusiva
da Germania; hoje ela é encontrada em centenas de povos, como
uma forma atenuada da vinganca de sangue, caracteristica da
gens. Entre os indios da América, a compensagio coexiste com a
obrigacdo da hospitalidade. Alids, a descricio da maneira como
os germanos exerciam a hospitalidade (T4cito, Germania, cap. 21)
coincide até em suas mindcias com a descri¢ao de Morgan relativa
aos indios.

Hoje pertencem ao passado as acaloradas e intermindveis
discussdes quanto aos germanos de Técito: se eles tinham repar-
tido definitivamente as terras de trabalho e como deveriam ser
interpretadas as passagens referentes a esse assunto. Desde que se
demonstrou que em quase todos os povos existiu o cultivo da terra
em comum pela gens, e mais adiante pela comunidade familiar
comunista (o que César jd observara entre os suevos), assim como
a posterior divisao da terra pelas familias individuais, com novas
divisoes periddicas; desde que se provou que essa redistribuicao
periddica da terra foi mantida, em certas comarcas da Alemanha,
até os nossos dias, ¢ inutil desperdicarmos tempo e palavras com
o tema. Se, do cultivo da terra em comum, tal como ¢é descrito
por César entre os suevos (ndo hd entre eles, diz, nenhuma espécie
de campos divididos ou particulares), passaram os germanos, nos
150 anos que se seguiram aquela época, ao cultivo individual com
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partilha anual do solo, isso é um grande progresso, sem diivida; mas
cremos ser impossivel a passagem a plena propriedade privada do
solo, sem qualquer intervencdo estranha, num tao breve periodo.
Limito-me a ler em Ticito, pois, apenas estas palavras: “Trocam
(ou redividem) a cada ano as terras cultivadas, e além disso lhes
ficam muitas terras comuns.” Essa é a etapa da agricultura e da
apropriagio do solo, que corresponde exatamente a gens do tempo
dos germanos.

Deixo o pardgrafo anterior tal como se encontra nas trés edigoes
precedentes deste livro, sem modificd-lo em nada. Desde que foi
escrito, no entanto, o assunto assumiu outro aspecto. A partir da
demonstragio, por Kovalevski (ver p. 54),°4 da existéncia muito
difundida — sendo geral — da comunidade doméstica patriarcal
como fase intermedidria entre a familia comunista matriarcal e a
isolada familia moderna, ji nio se pergunta, como desde Maurer
até Waitz, se a propriedade do solo era coletiva ou particular; o que
hoje se indaga é qual era a forma da propriedade coletiva. Nao hd
duvida de que entre os suevos existiam, no tempo de César, nio sé
a propriedade coletiva da terra como também o cultivo desta em
comum. Ainda se hd de discutir por algum tempo se a unidade
econdmica era a gens, a comunidade doméstica, ou um grupo
consanguineo comunista intermedidrio entre as duas; ou se os
trés grupos coexistiam segundo as condicoes do solo. Kovalevski,
porém, afirma que a situagdo descrita por T4cito ndo implica em
comunidade rural ou marca, e sim em comunidade doméstica — da
qual haveria de sair mais adiante, como consequéncia do aumento
de popula¢io, a comunidade rural.

De acordo com esse ponto de vista, os germanos, nos territérios
que ocupavam ao tempo dos romanos, e no que depois tomaram
aos romanos, nio estavam estabelecidos em povoados, ¢ sim em

4 [A pdgina indicada por Engels é a da quarta edigio em alemio. No presente livro, ver

p. 79]
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grandes comunidades familiares que compreendiam muitas ge-
racoes, ¢ onde cultivavam uma extensao de terra correspondente
ao nimero dos seus membros, deixando incultas as terras que
serviam de limites com as propriedades vizinhas. O trecho de
Ticito referente as trocas de solo cultivado, portanto, deveria ser
entendido no sentido agronémico, ji que a comunidade lavrava

% ou até

a cada ano certa extensao de terra e deixava em alqueive
completamente baldias as terras cultivadas no ano anterior. Dada
a pouca densidade da populagao, havia sempre terra sobrando, de
modo que as disputas quanto a elas se tornavam desnecessdrias.
S6 depois de séculos, a comunidade se veio a dissolver, quando o
nimero dos seus membros cresceu tanto que jd nio era possivel o
trabalho comum nas condigées de produgao da época; os campos
e os prados, até entao comuns, foram divididos, pela forma ji
conhecida (em principio tempordria e depois definitivamente),
entre as familias individuais que se iam formando, ao passo que
continuavam sendo de aproveitamento comum as florestas, os
pastos e as dguas.

Quanto a Rdssia, esse processo evolutivo parece de todo
comprovado historicamente. No que concerne a Alemanha, e em
segundo lugar aos demais paises germénicos, nio se pode negar
que essa ¢ a hip6tese que mais luz langa sobre os documentos
e permite a mais razodvel interpretagao das fontes; ¢ superior,
certamente, a hipdtese que faz remontar ao tempo de Técito a
comunidade rural. Os documentos mais antigos, por exemplo, o

66

Codex Laureschamensis,°® sao melhor explicdveis pela comunidade

de familias do que pela comunidade rural ou marca. Por outro
lado, nossa hipétese promove outras dificuldades e propde novos
problemas para os quais serd preciso achar uma solu¢io. Aqui,

% [Alqueive: terra deixada em repouso, para maior produtividade do solo nos plantios

subsequentes.]
6 [Codex Laureschamensis: coletinea de documentos (relacionada com informacées his-

téricas) do convento beneditino de Loch, perto de Worms, datando do século XII.]
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s6 investigacdes posteriores serdo decisivas. No entanto, nao me
posso furtar a dizer que, como grau intermedidrio, a comunidade
familiar tem muitas probabilidades em seu favor na Alemanha,
na Escandindvia e na Inglaterra.

Enquanto na época de César os germanos mal tinham chegado
(e ndo de todo) a estabelecer-se em residéncias fixas, ao tempo de
Ticito jd se achavam estabelecidos hd um século inteiro; em cor-
respondéncia a isso é inegdvel o progresso na produgao dos meios
de existéncia. Viviam em casas de troncos, suas vestimentas eram
ainda bastante primitivas, préprias de habitantes da floresta: um
grosseiro manto de 14, peles de animais, e tinicas de linho para as
mulheres e as pessoas de destaque. Sua alimentagio se compunha
de leite, carne, frutas silvestres e, como acrescenta Plinio, papas de
farinha de aveia (ainda hoje esse é o prato nacional céltico na Irlanda
e na Escécia). Sua grande riqueza era o gado, mas de qualidade
inferior: os bois eram pequenos, de m4 aparéncia e sem chifres, e os
cavalos eram poneizinhos, maus corredores. A moeda — s6 existia
a moeda romana — era escassa e de pouco uso. Nao trabalhavam
o0 ouro ou a prata, nem lhes davam valor. O ferro era raro e, pelo
menos nas tribos do Reno e do Dantibio, quase todo importado,
pois ndo o extrafam eles mesmos. Os caracteres rinicos (imitados
de letras gregas ou latinas) constitufam um c6digo secreto, usado
apenas para feiticarias religiosas. Ainda se usavam sacrificios hu-
manos. Em resumo: era um povo recém-passado da fase média a
fase superior da barbérie. E inegével, contudo, que, ao contrério
do que se passou com as tribos cujos territérios confinavam com
os dos romanos, que tinham as maiores facilidades para importar
produtos da inddstria romana, as tribos do Nordeste, das margens
do Mar Baltico, acabaram desenvolvendo uma inddstria prépria,
metaltrgica e téxtil. As armas de ferro encontradas nos pAntanos da
Silésia (uma pesada espada de ferro, uma cota de malha, um elmo
de prata etc., com moedas romanas de fins do século II) e os objetos
metdlicos de fabricagdo germana difundidos pela emigracao, sao
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de um tipo de artesanato muito caracteristico e de uma perfeicao
incomum, inclusive quando imitam, em seus comegos, originais
romanos. A emigracdo para o império romano civilizado pos fim
em toda parte a essa industria indigena, exceto na Inglaterra. Os
broches de bronze, por exemplo, mostram-nos com que uniformi-
dade nasceram e se desenvolveram tais industrias; os exemplares
achados na Burgtindia, na Roménia e nas margens do Mar de
Azov poderiam ter saldo da mesma oficina que os broches ingleses
e suecos, ¢ sao sem ddvida de origem germanica.

A constituigdo dos germanos corresponde, igualmente, a fase
superior da barbérie. Segundo Ticito, havia, em regra, o conselho
dos chefes (principes), que decidia nos assuntos menos importantes
e preparava os mais importantes para apresenta-los a votagio pela
assembleia do povo. Essa tltima, na fase inferior da barbarie — pelo
menos entre os americanos, onde a pudemos encontrar — existe
somente para a gens, ¢ nao para a tribo ou para a confedera¢io de
tribos. Os chefes (principes) distinguem-se ainda bastante dos cau-
dilhos militares (duces), tal como entre os iroqueses. Os primeiros
vivem jzi, em parte, de presentes honorificos, o gado e 0s cereais
com que os homenageiam os gentilicos; e quase sempre, como na
América, sdo eleitos de uma mesma familia. A passagem ao direito
paterno favorece a transformagao progressiva da elei¢ao em direito
hereditdrio, como na Grécia e em Roma, e, por conseguinte, a
formagao de uma familia nobre em cada gens. A maior parte dessa
velha nobreza dita tribal desapareceu com a imigracio dos povos,
ou pouco depois dela. Os chefes militares, por seu turno, eram
escolhidos de acordo com a capacidade, independentemente da
origem que tivessem. Atribufam-se-lhes parcos poderes, e deveriam
influir sobretudo pelo exemplo; Técito atribui expressamente aos
sacerdotes o poder disciplinador no exército. O verdadeiro poder,
de fato, era o da assembleia do povo, presidida pelo rei ou chefe da
tribo. O povo decidia: murmurando, manifestava desaprovagao; e,
aclamando e fazendo barulho com as armas, demonstrava apro-
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vagao. A assembleia popular era também corte de justica; perante
ela eram apresentadas as demandas para serem resolvidas, e ela
¢ que ditava a aplicagdo da pena de morte, cabivel unicamente
nos casos de covardia, trai¢ao contra o povo e luxdrias (Wollust)
antinaturais. Nas gens e em outras subdivisoes, igualmente, ¢ a
coletividade presidida por seu chefe que ministra justiga; o chefe,
como nos primitivos tribunais germanicos, nunca pdde ser mais
do que dirigente do processo e interrogador. Entre os germanos, a
sentenga sempre foi pronunciada por toda a coletividade.

Ao tempo de César, formaram-se as confederacoes de tribos.
Em algumas j havia reis. Tal como entre os gregos e os romanos, o
supremo comandante militar comegou a aspirar a tirania, por vezes
logrando-a. E embora esses usurpadores bem sucedidos jamais
chegassem a exercer um poder absoluto, promoviam um processo
de esgarcamento das ligagdes gentilicas. Enquanto que, em outros
tempos, os escravos alforriados eram de condigao social inferior
(pois nao podiam pertencer a gens alguma), junto aos novos reis
apareceram escravos favoritos, que chegavam a ter frequentemente
altos postos, riquezas e honrarias. O mesmo aconteceu depois da
conquista do império romano, quando os chefes militares passaram
a exercer um poder soberano sobre vastas extensoes territoriais;
entre os francos, os escravos e os libertos dos reis representaram
um grande papel, primeiro na corte e depois no Estado — seus
descendentes constituiram boa parte da nova aristocracia.

Uma institui¢ao, em especial, favoreceu a implantacao da
monarquia: a dos corpos de tropa organizados por particulares. J4
vimos como entre os peles-vermelhas americanos, paralelamente ao
regime da gens, foram criadas companhias particulares para guer-
rear por sua prépria conta e risco. Essas companhias adquiriram
entre os germanos um cardter permanente. Um chefe guerreiro
famoso reunia em torno dele um grupo de mogos dvidos de botins;
o0s mogos obrigavam-se a ser-lhes leais, e o chefe a eles. Era o chefe
quem providenciava o sustento da tropa, distribufa presentes e orga-
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nizava uma hierarquia; formava uma escolta e uma tropa aguerrida
para as expedigdes menores e instruia oficiais para as maiores. Por
débeis que devam ter sido tais companhias — e na realidade assim
eram, por exemplo, as expedigoes de Odoacro na Itdlia — foram,
entretanto, o germe da derrocada da antiga liberdade popular, o
que pdde ser comprovado durante a emigracao dos povos e depois
dela. Primeiro: porque favoreceram o aparecimento do poder real;
segundo, porque — como advertiu Técito — nio se poderiam manter
coesas senao por meio de continuas guerras e expedigoes de rapina,
que acabaram por servir-lhes de finalidade exclusiva. Quando o
chefe da companhia nio tinha nada que fazer na vizinhanga, ia
procurar, com suas tropas, entre outros povos, onde houvesse guerra
e possibilidades de saque. As forcas germanas auxiliares que, sob o
emblema dos romanos, combateram os préprios germanos, estavam
em parte compostas de companhias dessa espécie. Constitufam o
embriao do Landsknecht,” vergonha e flagelo dos alemaes. Depois
da conquista do império romano, essas companhias particulares
dos reis, com os servos e criados da corte romana, formaram o
segundo elemento principal da futura nobreza.

Em geral, pois, as tribos alemas reunidas em povos tém a
mesma constitui¢ao dos gregos da época heroica e dos romanos
do tempo dito dos reis: assembleias do povo, conselho dos chefes
de gens e comandantes militares; estes ambicionando, jd, chegar
a um poder efetivamente real. Tal foi a constitui¢ao mais perfeita
que a gens pode produzir; era a organizagao tipica da fase superior
da barbdrie. Na ocasiao em que a sociedade ultrapassou os limites
para os quais essa constitui¢o era eficaz e suficiente, o regime gen-
tilico se acabou. E, destruindo-se este, o Estado ocupou seu lugar.

7 [De Land, pais, e Knecht, servidor. O termo designava soldados alemaes de infantaria,

mercenarios.]
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VIII

A FORMACAO DO ESTADO
ENTRE OS GERMANOS

De acordo com Ticito, os germanos eram um povo bastante
numeroso. Por César, formamos uma ideia aproximada da grandeza
de populacao dos diferentes povos germanos: os usipetes e os teuc-
teros da margem esquerda do Reno seriam 180 mil, incluidas nessa
cifra as mulheres e as criangas. Por conseguinte, correspondiam a

%8 nimero muito mais

cerca de 100 mil individuos para cada povo,
elevado, por exemplo, que o da totalidade dos iroqueses em seu apo-
geu, quando, contando embora menos de 20 mil pessoas, foram o
terror de toda a vasta regiao compreendida entre os Grandes Lagos
e 0 Ohio ou Potomac. Se assinaldssemos em um mapa as regioes
ocupadas pelos povos das margens do Reno, que s6 conhecemos
melhor através de relatos que nos chegaram, de entao, veriamos que
cada um desses povos ocupa no mapa, mais ou menos, a superfi-
cie de um departamento prussiano, ou seja, uns 10 mil km? (182
milhas geogréficas quadradas). A Germania Magna® dos romanos
elevar-se-ia a 5 milhoes de habitantes, populagio considerdvel para
um grupo de povos barbaros, mas extremamente reduzida para as

%8 Essa cifra é confirmada pela seguinte passagem de Diodoro da Sicilia a respeito dos

celtas gauleses: “Na Gdlia, vivem numerosos povos de forca numérica desigual. Os
maiores contavam 200 mil individuos e os menores, 50 mil”. (Diodorus siculus, V. 25).
O que resulta numa média de 125 mil. Alguns povos gauleses, por for¢a de seu maior
desenvolvimento, tornaram-se indubitavelmente mais numerosos que os germanos.

9 [Germania Magna: designacio dos gedgrafos romanos para o territério, fora do dominio

romano, entre o Reno e o Vistula.]
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nossas atuais condigoes (10 habitantes por km?, ou 550 por milha
geografica quadrada), e isso dando-lhe uma superficie de 500 mil
km? e tomando para cada povo a média de 100 mil individuos,
de que ja falamos. E verdade que a cifra atribuida 3 populagio
da Germania Magna nao inclui todos os germanos existentes
naquela época. Sabemos que ao longo dos montes Carpatos, até
a foz do Dantbio, viviam povos germanos de origem gética — os
bastarnos, os peukinos e outros — e eram tao numerosos que Plinio
os considera a quinta tribo principal germénica. Esses povos, 180
anos antes de nossa era, serviam ao rei maceddnio Perseu, como
mercendrios, e avancaram até as cercanias de Adrianépolis, nos
primeiros anos do império de Augusto. Suponhamos que fossem
um milhio — e assim terfamos, no principio da era crista, um total
minimo provavel de 6 milhdes de germanos.

Desde que fixou residéncia definitiva na Germania, a popula-
¢ao cresceu cada vez mais rapidamente; provam-no os progressos
industriais a que jd nos referimos. Os objetos descobertos nos pan-
tanos da Silésia sao do século III, a julgar pelas moedas romanas
que os acompanham. Naquele tempo, portanto, jd existiam nas
margens do Bdltico uma indistria metaldrgica e uma industria
téxtil desenvolvidas, jd se comerciava ativamente com o império
romano e jd existia entre os ricos um certo luxo, tudo isso indi-
cando maior densidade de populagio. Come¢a ainda, por aquela
época, a ofensiva geral dos germanos em toda a linha do Reno,
na fronteira fortificada romana e no Dantbio, desde o Mar do
Norte até o Mar Negro, prova direta do constante aumento da
populagio, que tendia a expandir-se territorialmente. A luta durou
trés séculos, durante os quais todas as tribos principais dos povos
géticos (excegdo feita aos godos escandinavos e aos burgundios)
avancaram até o sudeste, formando a ala esquerda da grande
linha de ataque, no centro da qual os alto-alemies (hermindges)
conquistavam o alto Danubio. E a direita, os istevoes, agora
chamados francos, conquistavam as demais terras ao longo do
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Reno. Aos ingevéoes coube a conquista da Britania. Nos fins do
século V, o império romano, débil, exangue e impotente, estava
aberto 4 invasao germanica.

Nos capitulos precedentes, estivemos junto ao ber¢o da antiga
civilizacao grega € romana; agora estamos junto a seu sepulcro.
A plaina niveladora do dominio mundial romano havia passado,
através de séculos, sobre toda a bacia do Mediterrineo. Em todas
as partes onde nao houve a resisténcia do idioma grego, as linguas
nacionais foram cedendo lugar a um latim corrompido; desapare-
ceram as diferencas de nagdes, ji nao havia gauleses, iberos, ligures,
néricos — todos se tinham convertido em romanos. A administracao
e o direito romanos tinham dissolvido em toda parte as antigas
unioes gentilicas, juntamente com os restos de independéncia local

70 nao oferecia

ou nacional. A nova e cintilitante cultura romana
compensag¢ao: nio sé nao expressava qualquer nacionalidade como
expressava até a falta de nacionalidade. E certo que existiam por
toda parte elementos de novas nagoes: os dialetos latinos das diver-
sas provincias se iam diferenciando cada vez mais, as fronteiras
naturais que haviam determinado a existéncia, como territdrios
independentes, da Itdlia, da Gélia, da Espanha e da Africa ainda
subsistiam e se faziam sentir. Mas em lugar algum existia a for¢a
necessdria para formar nagdes novas com tais elementos; em lugar
algum existia vestigio de capacidade para se desenvolver, de energia
para resistir, e isso sem falar propriamente de forgas criadoras. A
enorme massa humana daquele vastissimo territério tinha como
tinico vinculo de coesdo o Estado romano; e, com o tempo, este
se havia tornado seu pior inimigo e seu mais cruel opressor. As
provincias tinham arruinado Roma; a prépria Roma que se tinha
transformado em cidade de provincia como as outras, privilegia-
da mas nao mais poderosa (berrschend) — ji nao era o centro do
império universal, nem sede dos imperadores e governadores, que

7% [Das neugebackne Romertum: literalmente, “a recentissima romanidade”.]
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residiam em Constantinopla, Treves e Milao. O Estado romano
se tinha tornado uma mdquina imensa e complicada, destinada
exclusivamente 4 exploragio dos stditos; impostos, prestagoes
pessoais ao Estado e gravames de todas as espécies mergulhavam
a massa do povo numa pobreza cada vez mais aguda. As extorsoes
dos governadores, dos fiscais e dos soldados reforgavam a opres-
s40, tornando-a insuportdvel. Essa era a situagao a que o Estado
romano havia levado o mundo. No interior, um direito baseado
na manutenc¢io da ordem; no exterior, baseado na prote¢ao contra
os barbaros — mas a ordem deles era pior que a pior desordem, e
os barbaros contra os quais os cidadaos estavam sendo protegidos
eram esperados como salvadores.

N3ao menos desesperadoras eram as condi¢oes sociais. Nos tl-
timos tempos da reputblica, o dominio romano jd estava reduzido
a uma exploragao sem escripulos das provincias conquistadas; o
império, longe de suprimi-la, formalizou-a em lei. Quanto mais o
império ia decaindo, mais subiam os impostos e taxas e maior era
a desfagatez com que os funciondrios saqueavam e extorquiam.
O comércio e a industria nunca foram ocupagoes dos romanos,
dominadores de povos. Foi na usura que excederam a todos os
que os antecederam, como aos que vieram depois. O comércio
que encontraram e que pdde conservar-se por algum tempo aca-
bou perecendo pela extorsao oficial. Se alguma coisa ficou de pé,
foi na parte grega, oriental, do império, da qual nao falaremos
no presente trabalho. O empobrecimento era geral; declinio do
comércio, decadéncia dos oficios manuais e da arte, diminui¢io
da populagao; decadéncia das cidades; retrocesso da agricultura a
um estdgio mais atrasado — esse foi o resultado final do dominio
romano no mundo.

A agricultura, o ramo decisivo da produ¢ao na antiguidade,
era-o entdo mais do que nunca. Os imensos dominios (latifundia)
que ocupavam, desde o fim da republica, quase toda a superficie da
[tdlia, eram explorados de duas maneiras: ou como pastos, onde a
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populagio tinha sido substituida por gado ovino ou bovino, cuja
criagdo exigia apenas um pequeno nimero de escravos, ou em
fazendas, onde massas de escravos se dedicavam a horticultura em
grande escala, em parte para prover de viveres os mercados das
cidades, em parte para satisfazer o afa de luxo dos proprietdrios. Os
grandes pastos foram conservados e até provavelmente ampliados,
mas as fazendas e a horticultura se arruinaram por completo, em
consequéncia do empobrecimento de seus donos e da decadéncia
das cidades. A exploragdo dos latifindios baseada no trabalho escra-
VO ja ndo era proveitosa, conquanto fosse, na época, a Ginica forma
vidvel de agricultura em grande escala. O cultivo em pequenas
fazendas voltou a ser adotado, como Gnica forma compensadora.
Uns em seguida aos outros, os latifindios foram divididos em
lotes, que eram entregues a arrendatdrios hereditdrios, dos quais
se cobrava certa quantidade de dinheiro, ou a partiarii (parceiros),
mais administradores do que arrendatarios, pois que recebiam por
seu trabalho a sexta ou até a nona parte da produgio anual. De
preferéncia, no entanto, esses lotes eram entregues a colonos que
pagavam um aluguel anual fixo. Tais colonos ficavam sujeitos a
terra e podiam ser vendidos juntamente com os lotes; nao eram
propriamente escravos, mas tampouco eram livres — nio podiam
se casar com mulheres livres, e as unides entre eles nao eram tidas
como matrimoénios validos e sim como um mero concubinato
(contubernium), tal como entre os escravos. Foram os precursores
dos servos medievais.

Tinha passado o tempo da antiga escravidao. Nem no campo,
na agricultura em grande escala, nem nas manufaturas urbanas,
ela dava qualquer proveito que valesse a pena; tinha desaparecido
o mercado para os seus produtos. A agricultura em fazendolas e a
pequena inddstria, a que se tinha reduzido a gigantesca produgao
escravista dos tempos florescentes do império, jd nio tinha onde
empregar numerosos escravos. Na sociedade nao encontravam mais
lugar senao os escravos domésticos e de luxo dos ricos. Contudo,
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a escraviddo agonizante ainda era suficientemente real para fazer
considerar todo trabalho produtivo préprio de escravos e indigno
de um romano livre — e todo mundo, na ocasiio, era romano livre.

De um lado, portanto, vamos encontrar um crescente niimero
de escravos supérfluos alforriados, carga de que seus donos queriam
se desfazer; de outro lado, o aumento dos colonos e dos homens
livres empobrecidos, andlogos aos poor whites’' dos antigos Es-
tados escravistas da América do Norte. O cristianismo nio teve
absolutamente nada a ver com a extingao gradual da escravidao.
Durante séculos, compartilhou da escravidao no antigo império
romano, e mais tarde nada fez para impedir o comércio de escra-
vOs por cristaos, ou por germanos, ao Norte, ou por venezianos,
no Mediterrineo, e nos tltimos anos nada fez para impedir o
comércio de escravos negros.”? A escravidio nao compensava, e
por isso morreu; mas, a0 morrer, deixou atrds de si um espinho
venenoso: o trabalho produtivo tornado ignébil para os homens
livres. O mundo romano estava num beco-sem-saida: a escravidao
era economicamente invidvel e o trabalho dos homens livres estava
moralmente proscrito. A primeira nao podia mais e o segundo
nio podia ainda ser a forma bdsica da produgao social. S6 uma
revolug¢ao radical podia solucionar o problema.

A situagao nao era melhor nas provincias. A maior parte das
informagdes que temos é referente 2 Gdlia; ali, junto aos colonos,
existiam pequenos agricultores livres, que, para se resguardar das
violéncias dos funciondrios, magistrados e usurdrios, punham-se
amiude sob a prote¢ao, sob o patronato de um poderoso. Essa pre-
caugio foi tomada nio apenas por camponeses isolados, mas por
comunidades inteiras, de tal sorte que, no século IV, os imperadores

7V [Poor whites: brancos pobres. Assim eram chamados os brancos empobrecidos e social-

mente decaidos, nas regides em que predominava o proletariado negro.]
72 Segundo o bispo Liutprando de Cremona, no século X, a principal industria de Ver-
dum, por conseguinte no Santo Império Alemio, era a fabricacao de eunucos, que se

exportavam muito proveitosamente para a Espanha, para os haréns dos mouros.
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tiveram que promulgar diversos decretos proibindo essa prética.
Mas que adiantava isso para os que buscavam prote¢ao? O patrao
lhes impunha a condigio de transferirem para ele a propriedade das
terras e, em compensagao, lhes assegurava o usufruto vitalicio das
mesmas. A Santa Igreja reproduziu essa trapaga nos séculos IX e X,
para maior gléria de Deus e para o aumento de seus bens terrenos.
E verdade que naquela época, por volta de 475, Salviano, bispo de
Marselha, ainda se indignava com semelhante furto e contava que
a opressao dos funciondrios romanos e dos grandes proprietdrios
de terras havia chegado a tal ponto que muitos “romanos” fugiram
para regides ocupadas pelos barbaros, e nada atemorizava mais
esses fugitivos do que virem a cair novamente sob a autoridade
de Roma. Que, naqueles dias, muitos pais pobres vendiam seus
filhos como escravos por causa da miséria, estd provado por uma
lei proibindo essa pratica.

Por terem livrado os romanos de seu préprio Estado, os ger-
manos lhes tomaram dois tercos das terras e as repartiram entre
si. A partilha se realizou conforme a ordem estabelecida na gens;
e, como os conquistadores eram relativamente poucos, ficaram
indivisas enormes extensoes, parte delas como propriedade de
todo o povo e parte como propriedade das diferentes tribos e gens.
Dentro de cada gens, os campos agricultdveis foram divididos
em partes iguais e distribuidos, por sorteio, entre as casas (lares).
Nao sabemos se depois foram feitas novas partilhas; de qualquer
forma, esse costume logo se perdeu nas provincias romanas,
transformando-se as parcelas distribuidas em propriedade privada
aliendvel, alodial (a/od). Os bosques e os pastos nao foram divi-
didos, ficaram para uso coletivo; tal medida e o modo de cultivar
a terra repartida eram regulados pelo antigo costume e de acordo
com a vontade de toda a coletividade. Quanto mais tempo a gens
ficava estabelecida em seu campo, mais se confundiam germanos
e romanos, e mais o cardter familiar da associagdo cedia lugar ao
cardter territorial. A gens desapareceu na marca — mas nesta, no
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entanto, sio frequentemente encontrados vestigios do parentesco
original de seus membros. Dessa forma, a organizacio gentilica
se foi insensivelmente transformando em organizagao territorial, e
assim ficou em condi¢oes de se adaptar ao Estado, pelo menos nos
paises onde se manteve a 7arca (ao Norte da Franga, na Inglaterra,
Alemanha e Escandindvia). Apesar de tudo, persistiu o cardter
democrdtico original das organizacoes gentilicas, e com ele uma
arma na mao dos oprimidos, a qual atravessou, inclusive, o periodo
da degeneragio forgada da gens, e chegou até os tempos modernos.

A répida desapari¢ao do vinculo consanguineo na gens foi de-
vida ao fato de terem seus rgaos, na tribo e no povo, degenerado
em consequéncia da conquista. Sabemos que a dominagao exercida
sobre os derrotados é incompativel com o regime da gens; e aqui a
vemos em larga escala. Os povos germanos, donos das provincias
romanas, tinham que organizar suas conquistas; mas as massas ro-
manas nao podiam ser absorvidas nas corporagées gentilicas, nem
podiam ser regidas pelo sistema dessas corporacoes. A frente dos
6rgaos locais da administragao romana, conservados no principio
em grande parte, era preciso colocar, em substitui¢ao ao Estado
romano, outro poder, que s6 poderia ser outro Estado. Os érgaos
da gens tinham que se transformar em érgaos do Estado, e com
notdvel rapidez, por for¢a das circunstincias. E o representante
mais préprio do povo conquistador seria, seguramente, o chefe
militar. A seguranca interior e exterior do territério conquistado
estava a exigir que se reforgasse o comando militar. Havia chega-
do a hora de transformar esse comando em monarquia — e veio a
transformacao.

Vejamos o império dos francos. Nele, correspondeu aos povos
salios vitoriosos a posse absoluta nao sé dos vastos dominios do
Estado romano, mas, também, de todos os demais imensos territd-
rios ainda nao divididos entre as grandes e pequenas comunidades
regionais e as marcas, e, principalmente, de extensissimas super-
ficies cobertas de bosques. A primeira coisa que fez o rei franco,
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ao se transformar de supremo comandante militar em verdadeiro
soberano, foi converter essas propriedades do povo em dominios
reais, roubd-las ao povo e dd-las ou concedé-las em feudo as pes-
soas do seu séquito. Tal séquito, formado primitivamente por sua
guarda militar pessoal e pelos subcomandantes do exército, foi
logo ampliado com a inclusao de romanos (quer dizer, gauleses
romanizados) que se tornaram rapidamente indispensaveis por sua
educagio, conhecimentos de escrita, latim vulgar e literdrio, bem
como por seu conhecimento das leis do pais, e, ainda, ampliado
com a inclusao de escravos, servos e libertos, entre os quais o rei
escolhia os seus favoritos. A maior parte dessa gente, em princi-
pio, foram dados lotes de terra do povo; mais tarde, os lotes lhes
foram cedidos, sob a forma de beneficios, outorgados em geral —
nos primeiros tempos — enquanto o rei vivesse. E, dessa maneira,
assentaram-se as bases de uma nobreza nova, as expensas do povo.

Mas isso nao foi tudo. Em virtude de suas vastas dimensoes,
o novo Estado nio podia ser governado por processos da antiga
constituigao gentilica. O conselho dos chefes, quando jd nao tinha
sido suprimido hd muito, ndo podia reunir-se em assembleia, e logo
se viu substituido pelos que rodeavam assiduamente o rei. A antiga
assembleia do povo foi formalmente mantida, mas transformada,
cada vez mais, em simples reuniao dos subcomandantes do exército
e dos nobres recém-surgidos. Os camponeses livres donos de terra,
que eram a massa do povo franco, foram arruinados e reduzidos a
pendria pelas constantes guerras civis e pelas guerras de conquista
— estas sobretudo durante o reino de Carlos Magno — tal como
antes acontecera aos camponeses romanos, em fins do periodo
republicano. Originariamente, os camponeses formaram todo o
exército; depois da conquista das terras francas, constituiram seu
nicleo. Nos comegos do século XIX, porém, tinham chegado a
uma tal situacio de pobreza que, de cada cinco, apenas um deles
dispunha dos apetrechos necessdrios para ir a guerra. Em lugar do
exército de camponeses livres convocados pelo rei, apareceu um
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exéreito integrado pelos vassalos da nova nobreza. Entre estes havia
servos, descendentes daqueles camponeses que, em tempos idos,
nao haviam tido outro senhor que nio o rei, e em tempos ainda
mais distantes nao haviam tido senhor algum, nem mesmo um
rei. Sob os sucessores de Carlos Magno, completou-se a ruina dos
camponeses francos, por for¢a de guerras internas, em virtude da
debilidade do poder real e das consequentes usurpagoes dos nobres
— aos quais se vieram a juntar os condes designados por Carlos
Magno para as comarcas, que desejavam tornar hereditdrias as suas
fungoes — e, finalmente, por causa das incursdes dos normandos.
Ap6s 50 anos da morte de Carlos Magno, o império dos francos,
incapaz de resisténcia, jazia aos pés dos normandos, como, quatro
séculos antes, o império romano aos pés dos francos.

E nao havia apenas a impoténcia externa, mas o mesmo
acontecia com a ordem — ou melhor, desordem — social interna.
Os camponeses francos livres viram-se numa situagio andloga
a de seus predecessores, os colonos romanos. Arruinados pelas
guerras e pelos saques, viram-se obrigados a buscar a prote¢ao
da nova nobreza ou da Igreja, ja que o poder real era demasiado
débil para protegé-los; mas essa prote¢ao lhes custava caro. Como
tinha acontecido com os camponeses da Galia antes deles, tiveram
que transferir a propriedade de suas terras ao senhor feudal, seu
patrao, de quem tornavam a recebé-las em arrendamento, sob
formas diversas e varidveis, mas sempre em troca de prestagao de
servigos e pagamento de tributos. Uma vez reduzidos a essa forma
de dependéncia, perderam pouco a pouco a liberdade individual
e, ao cabo de algumas geragoes, a maior parte deles caira na ser-
vidao. A rapidez com que desapareceu a camada dos camponeses
livres estd mostrada no registro cadastral de Irminon, da Abadia
de Saint-Germain-des-Pres, naquele tempo nos arredores e hoje
dentro de Paris. Nos extensos campos da Abadia, abrangendo
as terras proximas a ela, havia 2.788 lares, ao tempo de Carlos
Magno, compostos quase que exclusivamente de francos com so-

194




FrieEpricH ENGELS

brenomes germanicos. Deles, 2.080 eram colonos, 35 lides,”? 220
escravos e apenas 8 eram camponeses livres! O costume pelo qual
o patrio fazia com que o camponés lhe transferisse a propriedade,
deixando-o unicamente com o usufruto vitalicio da mesma, esse
costume — denunciado como impio pelo bispo Salviano — era agora
universalmente praticado pela Igreja, no trato com os camponeses.
As prestagdes pessoais, cada vez mais generalizadas, modelavam-
-se em muitas de suas linhas gerais pela angariae romana (servigos
compulsérios prestados ao Estado), como nas prestagoes pessoais
impostas aos membros das marcas germénicas na constru¢ao de
pontes e estradas, e em outros servigos de utilidade comum. Era
como se, depois de quatro séculos, a massa da populagao tivesse
voltado ao ponto de partida.

Entretanto, isso provava somente duas coisas: em primeiro
lugar, que a organizagao social e a distribui¢ao da propriedade no
império romano agonizante correspondiam plenamente ao grau
de produg¢io contemporinea na agricultura e na industria, e por
isso eram inevitdveis; em segundo lugar, que o estado da produ-
¢40 ndo tivera avangos ou recuos de natureza essencial nos 400
anos subsequentes e, também por isso, produzia necessariamente
a mesma divisao da propriedade e as mesmas classes sociais. Nos
tltimos séculos do império romano, a cidade havia perdido o seu
dominio sobre o campo, e nos primeiros séculos da dominagao
germana ainda nio o tinha recuperado. O fato indica um baixo
grau de desenvolvimento da agricultura e da industria. Tais con-
digoes gerais produziam necessariamente poderosos latifundidrios
e pequenos camponeses dependentes. As imensas experiéncias de
Carlos Magno com suas famosas vilas imperiais, desaparecidas
quase sem deixar vestigios, provam como era impossivel enxertar
em semelhante sociedade a economia latifundidria romana, a base
do trabalho escravo, ou o novo cultivo em grande escala, utili-

73 [Categoria social intermedidria entre colonos e escravos.]
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zando o trabalho servil. Essas experiéncias sé foram prosseguidas
nos conventos, ¢ s6 foram proveitosas para eles; mas os conventos
eram corporagoes sociais de cardter anormal, baseadas no celibato.
Podiam realizar coisas excepcionais, mas, por isso mesmo, conti-
nuavam excegoes.

Todavia, durante esses 400 anos, alguns progressos tinham
sido feitos. Se, ao fim dos quatro séculos, encontramos quase as
mesmas classes principais (Haupklassen) que no comego, é verdade
que os homens que constitufam essas classes haviam mudado.
A antiga escravidao desaparecera, e 0 mesmo se dera com os
homens livres empobrecidos que menosprezavam o trabalho por
considerd-lo ocupac¢io de escravos. Entre o colono romano e o
novo servo, havia existido o camponés franco livre. A “lembranca
indtil e luta ingléria”’* do romanismo decadente estavam mortas
e enterradas. As classes sociais do século XIX nio se haviam
formado com a decadéncia de uma civilizagao agonizante e sim
no trabalho de criagao de uma civiliza¢ao nova. A nova geragio,
tanto senhores como servos, se comparada com seus predeces-
sores romanos, era uma geracio de homens. As relacoes entre os
poderosos latifundidrios e os servos camponeses dependentes —
relagoes que tinham sido para os romanos a forma da decadéncia
irremedidvel do mundo antigo — foram, para a nova geragao, o
ponto de partida para um novo desenvolvimento. E, além disso,
por improdutivos que esses 400 anos paregam ter sido, nem por
isso deixaram de produzir um grande resultado: as nacionalidades
modernas, a refundicio e a reorganizac¢io na Europa ocidental
para a histéria iminente. Os germanos tinham, com efeito, revi-
vificado a Europa e por isso a dissolu¢ao dos Estados no periodo
germanico nao levou ao jugo normando e sarraceno, e sim ao
desenvolvimento dos beneficios e do patronato (prote¢ao de um
poderoso) até o feudalismo, e a um incremento tio intenso da

74 [Citagdo de um verso de Goethe.]
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populacio que, dois séculos depois, foi possivel suportar sem
maiores danos as rudes sangrias das cruzadas.

Que misterioso sortilégio era esse que permitiu aos germanos
infundir uma forga vital nova a Europa agonizante? Seria um poder
milagroso e inato na raga germanica, Como querem 0s nossos his-
toriadores chauvinistas? De modo algum. Os germanos, sobretudo
naquela época, formavam uma tribo ariana muito favorecida pela
natureza ¢ em pleno processo de vigoroso desenvolvimento. Mas
nio foram as qualidades nacionais especificas que rejuvenesceram
a Europa, e sim — simplesmente — sua barbdrie e sua constituigao
gentilica.

Sua capacidade e valentia pessoais, seu amor 2 liberdade e seu
instinto democridtico, que via nos assuntos publicos um assunto
de cada um, em uma palavra, todas as qualidades que os romanos
haviam perdido, as Ginicas com as quais seria possivel formar, da
lama do mundo romano, novos Estados e novas nacionalidades,
eram apenas os tragos caracteristicos dos barbaros da fase superior
da barbdrie, os frutos da sua constitui¢io gentilica.

Se transformaram a forma antiga da monogamia, suavizaram
a autoridade do homem na familia e deram a mulher uma situagio
mais elevada do que a que ela conhecera no mundo cldssico — o
que foi que os tornou capazes de fazé-lo, senio sua condicao de
bérbaros, seus habitos gentilicos, e a heranga ainda viva dos tempos
do direito materno?

Se foram capazes de preservar — pelo menos nos trés paises mais
importantes (na Alemanha, na Inglaterra e no Norte da Franca) —
uma parte do auténtico regime da gens, transplantando-o ao Estado
feudal sob a forma comunitdria das marcas (Markgenossenschaften),
dando aos camponeses oprimidos, mesmo durante a mais cruel
serviddo medieval, uma coesao local e meios de resisténcia que
nao tiveram os escravos da antiguidade e nao tem o proletariado
moderno — a que se deve isso sendo a sua barbdrie, ao sistema
exclusivamente bdrbaro de colonizagao por gens?
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E, por dltimo, se conseguiram desenvolver e difundir univer-
salmente a forma de servidao mitigada que haviam empregado em
seu pais natal, e que veio a substituir gradualmente a escravidao no
império romano — uma forma que, como Fourier foi o primeiro
a ressaltar, oferece aos oprimidos os meios para uma emancipa-
¢ao paulatina como classe (“fournit aux cultivateurs des moyens
d’affranchissement collectif et progressif”),”> superando assim em
muito a escraviddo, que permitia somente a alforria imediata do
individuo, sem transi¢des (a antiguidade nao apresenta qualquer
exemplo de supressao da escravidao por uma revolugio vitoriosa),
a0 passo que os servos medievais iam conseguindo, aos poucos, sua
emancipa¢ao como classe —a que se deve isso sendo a sua barbdrie,
gracas a qual no tinham ainda chegado 2 escravidio completa,
quer na forma da antiga escravidao do trabalho, quer na forma da
escravidao doméstica oriental?

Tudo que era forga e vitalidade, naquilo que os germanos
infundiram no mundo romano, vinha da barbdrie. De fato, s
barbaros poderiam rejuvenescer um mundo senil que padecia
de uma civilizagdo moribunda. E a fase superior da barbérie, a
qual tinham chegado e na qual estavam vivendo os germanos,
era precisamente a mais propicia a promogao desse processo. Isso
explica tudo.

75 [Fornece aos cultivadores os meios de libertagdo coletiva e progressiva.]
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IX

BARBARIE E CIVILIZACAO

Acompanhamos o processo de dissolugdo da gens nos trés
grandes exemplos particulares dos gregos, romanos e germanos.
Para concluir, pesquisaremos as condi¢oes econdmicas gerais que
na fase superior da barbdrie minavam a organiza¢ao gentilica da
sociedade, e acabaram por fazé-la desaparecer, com a entrada em
cena da civilizagdo. Para isso, O capital de Marx vai nos ser tao
necessdrio quanto o livro de Morgan.

Nascida a gens na fase média do estado selvagem, e desenvolvi-
da na fase superior, ela alcangou seu apogeu, segundo nos permitem
julgar os documentos de que dispomos, na fase inferior da barbdrie.
Por essa dltima, portanto, comegaremos a nossa investigagao.

Nela, onde os peles-vermelhas americanos vao-nos servir de
exemplo, encontramos a constituigao gentilica completamente
desenvolvida. Uma tribo se divide em diversas gens, comumente
em duas; com o aumento da populagio, cada uma das gens pri-
mitivas se subdivide em vdrias gens filhas, para as quais a gens-
-mae persiste como fratria; a préopria tribo se subdivide em virias
tribos, em cada uma das quais, na maioria dos casos, vamos achar
as antigas gens; uma confederacio, pelo menos em certos casos,
une as tribos aparentadas. Essa organizagao simples é inteiramente
adequada as condigdes sociais que a engendraram. Nao é mais do
que um agrupamento espontineo, capaz de dirimir todos os con-
flitos que possam nascer no seio da sociedade a que corresponde.
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Os conflitos exteriores sio resolvidos pela guerra, que pode resultar
no aniquilamento da tribo, mas nunca em sua escravizagao. A
grandeza do regime da gens — e também a sua limitagao — é que
nele ndo cabiam a dominagao e a serviddo. Internamente, nio
existem diferencas, ainda, entre direitos e deveres; para o indio,
nao existe o problema de saber se ¢ um direito ou um dever tomar
parte nos assuntos de interesse social, executar uma vinganga de
sangue ou aceitar uma compensag¢ao; tal problema lhe pareceria
tao absurdo quanto a questao de saber se comer, dormir e casar é
um dever ou um direito. Nem podia haver, na gens ou na tribo,
divisao em diferentes classes sociais. E isso nos leva ao exame da
base econdmica dessa ordem de coisas.

A populacio fica muito dispersa e s6 é relativamente densa no
local de residéncia da tribo, ao redor do qual se estende uma vasta
regido para a caga, a qual se segue a zona neutra de bosques prote-
tores que separam as tribos umas das outras. A divisao do trabalho
é absolutamente espontnea: s existe entre os dois sexos. O homem
vai A guerra, incumbe-se da caga e da pesca, procura as matérias-
-primas para a alimentagio, produz os instrumentos necessarios
para a consecugao dos seus fins. A mulher cuida da casa, prepara a
comida e confecciona as roupas: cozinha, fia e cose. Cada um manda
em seu dominio: o homem na floresta, a mulher em casa. Cada
um ¢é proprietdrio dos instrumentos que elabora e usa: 0 homem
possui as armas e os petrechos de caga e pesca, a mulher é dona dos
utensilios caseiros. A economia doméstica ¢ comunista, abrangendo
varias e amitde numerosas’® familias. O resto ¢ feito e utilizado em
comum, ¢ de propriedade comum: a casa, as canoas, as hortas. E
aqui e somente aqui que nés vamos encontrar “a propriedade fruto
do trabalho pessoal”, que os jurisconsultos e economistas atribuem

76 Sobretudo nas costas norte-ocidentais da América (ver Bancroft). Entre os haidas do
arquipélago da Rainha Carlota, podem encontrar-se nicleos de economia doméstica
abrangendo até 700 pessoas, sob um s teto. Entre os notkas, tribos inteiras viviam sob
0 mesmo teto.
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a sociedade civilizada e que é o Gltimo subterfugio juridico em que
se apoia, hoje, a propriedade capitalista.

Mas nao foi em todas as partes que os homens permanece-
ram nessa etapa. Na Asia, encontraram animais que se deixaram
domesticar e puderam ser criados no cativeiro. Antes, era preciso
ir A caga para capturar a fémea do bufalo selvagem; agora, domes-
ticada, ela dava uma cria a cada ano e proporcionava, ainda por
cima, leite. Certas tribos mais adiantadas — os 4rias e os semitas,
e talvez os turanianos — fizeram da domesticacio e da criacao do
gado a sua principal ocupagao. As tribos pastoras se destacaram do
restante da massa dos barbaros. Essa foi a primeira grande divisio
social do trabalho. Essas tribos pastoris nio s6 produziam viveres
em major quantidade como também em maior variedade do que
o resto dos barbaros. Tinham sobre eles a vantagem de possuir
mais leite, laticinios e carnes; além disso, dispunham de peles,
las, couros de cabra, fios e tecidos, cuja quantidade aumentava a
medida que aumentava a massa das matérias-primas. Isso tornou
possivel, pela primeira vez, o intercimbio regular de produtos. Nas
fases de evolugio anteriores apenas podiam ser realizadas trocas
ocasionais. E verdade que uma habilidade excepcional no fabrico
de armas e instrumentos pode produzir uma divisao transitéria de
trabalho. Assim, foram encontrados em muitos lugares restos de
oficinas para a fabricagao de instrumentos de pedra, procedentes
dos ultimos tempos da Idade da Pedra. Os artifices que desenvol-
veram sua habilidade nessas oficinas hio de ter trabalhado por
conta da comunidade, como fazem, ainda hoje, os artesaos das
comunidades gentilicas da [ndia. De qualquer modo, nessa fase de
desenvolvimento, s6 podia haver troca no seio mesmo da tribo, e
ainda assim em cardter excepcional. Mas quando as tribos pastoras
se destacaram do resto dos selvagens, encontramos inteiramente
formadas as condi¢oes necessdrias para a troca entre membros
de tribos diferentes e para o desenvolvimento e consolidagao do
comércio como uma institui¢ao regular. Em principio, as trocas se
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fizeram entre as tribos através dos chefes gentilicos; mas quando os
rebanhos comegaram pouco a pouco a ser propriedade privada, a
troca entre individuos foi predominando mais e mais, até chegar a
ser a forma dnica. O principal artigo oferecido pelas tribos pastoras
aos seus vizinhos era o gado; o gado chegou a ser a mercadoria pela
qual todas as demais eram avaliadas, mercadoria que era recebida
com satisfacdo em troca de qualquer outra; em uma palavra: o
gado desempenhou as fun¢oes de dinheiro, e serviu como tal, jd
naquela época. Foi com essa necessidade e rapidez que se desen-
volveu, no inicio mesmo da troca de mercadorias, a exigéncia de
uma mercadoria que servisse de dinheiro.

A horticultura, provavelmente desconhecida dos asidticos da
fase inferior da barbdrie, apareceu entre eles mais tarde, na fase
média, como precursora da agricultura. O clima dos planaltos
turanianos nao permite a vida pastoril, a nao ser com provisoes de
forragem para um longo e rigoroso inverno; foi preciso cultivar ali,
portanto, os prados e os cereais. O mesmo pode ser dito das estepes
situadas ao norte do Mar Negro. Mas, se em principio o grao foi
recolhido para o gado, ndo tardou a ser também um alimento para
o homem. A terra cultivada continuou sendo propriedade da tribo,
entregue em usufruto, primeiro a gens, depois as comunidades de
familias, e por ultimo aos individuos. Estes devem ter tido certos
direitos de posse — nada além disso.

Entre os avancos industriais dessa fase, hd dois especialmente
importantes: o primeiro ¢ o tear, o segundo ¢ a fundi¢ao de mi-
nerais e o trabalho com metais fundidos. O cobre, o estanho e
o bronze — este, uma combinag¢io dos dois primeiros — eram os
mais importantes; com o bronze eram fabricados instrumentos e
armas, que, entretanto, nao podiam substituir os de pedra. Isso
s6 seria possivel com o ferro, mas ainda nao se sabia de que modo
consegui-lo. O ouro e a prata comegaram a ser empregados em
joias e enfeites, e provavelmente logo alcangaram valor bem mais
elevado que o cobre e o bronze.
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O desenvolvimento de todos os ramos da produ¢io — criagao
de gado, agricultura, oficios manuais domésticos — tornou a for¢a
de trabalho do homem capaz de produzir mais do que o necessdrio
para a sua manutengao. Ao mesmo tempo, aumentou a soma de
trabalho didrio correspondente a cada membro da gens, da comu-
nidade doméstica ou da familia isolada. Passou a ser conveniente
conseguir mais forca de trabalho, o que se logrou através da guerra;
os prisioneiros foram transformados em escravos. Dadas as condi-
coes histdricas gerais de entdo, a primeira grande divisao social do
trabalho, a0 aumentar a produtividade deste, e por conseguinte a
riqueza, e ao estender o campo da atividade produtora, tinha que
trazer consigo — necessariamente —a escravidao. Da primeira grande
divisdo social do trabalho, nasceu a primeira grande divisao da socie-
dade em duas classes: senhores e escravos, exploradores e explorados.

Continuamos ignorando, até agora, quando e como os reba-
nhos deixaram de ser propriedade comum da tribo ou da gens e
passaram a ser patriménio dos diferentes chefes de familia; mas
a mudanca, no essencial, deve ter ocorrido nessa fase. E, com a
apari¢ao dos rebanhos e outras riquezas novas, operou-se uma
revolugdo na familia. O providenciar a alimentagio fora sem-
pre assunto do homem; e os instrumentos necessdrios para isso
eram produzidos por ele e de sua propriedade ficavam sendo. Os
rebanhos constitufam nova fonte de alimentos e utilidades; sua
domestica¢ao e sua ulterior criacao competiam ao homem. Por
isso, o gado lhe pertencia, assim como as mercadorias e os escravos
que obtinha em troca dele. Todo o excedente deixado agora pela
producio pertencia a0 homem; a mulher tinha participacio no
consumo, porém nao na propriedade. O “selvagem” — guerreiro
e cagador — se tinha conformado em ocupar o segundo lugar na
hierarquia doméstica e dar precedéncia & mulher; o pastor, mais
“suave”, envaidecido com a riqueza, tomou o primeiro lugar, re-
legando a mulher para o segundo. E ela nio podia reclamar. A
divisdo do trabalho na familia havia sido a base para a distribuigao
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da propriedade entre 0 homem e a mulher. Essa divisio do trabalho
na familia continuava sendo a mesma, mas agora transtornava as
relagdes domésticas, pelo simples fato de ter mudado a divisdo do
trabalho fora da familia. A mesma causa que havia assegurado a
mulher sua anterior supremacia na casa — a exclusividade no trato
dos problemas domésticos — assegurava agora a preponderincia do
homem no lar: o trabalho doméstico da mulher perdia agora sua
importancia, comparado com o trabalho produtivo do homem; este
trabalho passou a ser tudo; aquele, uma insignificante contribui¢io.
Isso demonstra que a emancipa¢io da mulher e sua equiparagao
a0 homem sio e continuario sendo impossiveis, enquanto ela
permanecer excluida do trabalho produtivo social e confinada ao
trabalho doméstico, que é um trabalho privado. A emancipagao
da mulher s6 se torna possivel quando ela pode participar em
grande escala, em escala social, da produgao, e quando o trabalho
doméstico lhe toma apenas um tempo insignificante. Essa condigao
s6 pode ser alcangada com a grande industria moderna, que nao
apenas permite o trabalho da mulher em grande escala, mas até o
exige, e tende cada vez mais a transformar o trabalho doméstico
privado em uma industria ptblica.

A supremacia efetiva do homem na casa tinha posto por terra
os tltimos obstdculos que se opunham ao seu poder absoluto. Esse
poder absoluto foi consolidado e eternizado pela queda do direito
materno, pela introdugio do direito paterno e a passagem gradual
do matrimoénio sindidsmico a monogamia. Mas isso abriu também
uma brecha na antiga ordem gentilica: a familia individual tornou-
-se uma poténcia e levantou-se ameagadoramente frente a gens.

O préximo passo de progresso é o que nos leva a fase superior
da barbdrie — periodo em que todos os povos civilizados viveram
sua época heroica; periodo da espada de ferro, mas também do
arado e do machado de ferro. Ao por esse metal a seu servigo, o
homem se fez dono da tltima e mais importante das matérias-pri-
mas que tiveram, na histéria, um papel revoluciondrio; a tltima,
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se excetuarmos a batata. O ferro tornou possivel a agricultura em
grande escala e a preparacio, para o cultivo, de grandes dreas de
florestas; deu aos artesios um instrumento cuja dureza e cujo fio
jamais pedra alguma ou qualquer outro metal conhecido haviam
podido ter. Tudo isso foi acontecendo aos poucos: o primeiro
ferro era frequentemente mais mole do que o bronze. Por isso,
foi lenta a desapari¢do das armas de pedra; machados de pedra
ainda eram usados em combate no Canto de Hildebrando e até
na batalha de Hastings, em 1066. O progresso, contudo, era ir-
resistivel, menos intermitente e mais célere. A cidade, encerrando
casas de pedra ou de tijolo dentro das suas muralhas de pedra
com torres e ameias, transformou-se na residéncia central da tribo
ou da confederagido de tribos. Isso marca um notédvel progresso
na arquitetura, mas ¢ também um sinal do perigo crescente e da
necessidade de defesa. A riqueza aumentava com rapidez, mas
sob a forma de riqueza individual; a arte de tecer, o trabalho
com os metais e outros oficios de crescente especializagio, deram
variedade e perfeicao sempre maior 4 produgao; a agricultura
principiou a fornecer, além de cereais, legumes e frutas, azeites
e vinhos, cuja preparagao jd tinha sido aprendida. Um trabalho
tao variado jd nao podia ser realizado por um sé individuo e se
produziu a segunda grande divisio social do trabalho: o artesanato
se separou da agricultura. O constante crescimento da produ-
¢ao e, com ela, da produtividade do trabalho aumentou o valor
da forca de trabalho do homem; a escravidao, ainda em estado
nascente e esporadico na fase anterior, converteu-se em elemento
essencial do sistema social. Os escravos deixaram de ser meros
auxiliares e eram levados as dezenas para trabalhar nos campos e
nas oficinas. Ao dividir-se a produc¢io nos dois ramos principais
— agricultura e oficios manuais — surgiu a produgio diretamente
para a troca, a produgao mercantil e com ela o comércio, nao sé
no interior e nas fronteiras da tribo como também por mar. Tudo
isso ainda estava pouco desenvolvido; os metais preciosos apenas
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comegaram a se converter na mercadoria-moeda preponderante
e universal; mas as moedas ainda nao eram cunhadas, os metais
eram trocados por peso.

A diferenga entre ricos e pobres veio somar-se a diferenca entre
homens livres e escravos; a nova divisio do trabalho acarretou
uma nova divisao da sociedade em classes. A diferenca de riqueza
entre os diversos chefes de familia destruiu as antigas comunidades
domésticas comunistas, em toda parte onde estas ainda subsis-
tiam; acabou-se o trabalho comum da terra por conta daquelas
comunidades. A terra cultivada foi distribuida entre as familias
particulares, em principio por tempo limitado, depois para sempre;
a transigdo a propriedade privada completa foi-se realizando aos
poucos, paralelamente a passagem do matrimoénio sindidsmico a

monogamia. A familia individual’’

principiou a transformar-se na
unidade econémica da sociedade.

A crescente densidade da populagdo exigiu maior unio, tanto
interna quanto externamente. Torna-se uma necessidade, em toda
parte, a confederagdo de tribos consanguineas, e logo a sua fusao;
por isso, seus territérios se fundiram no territério comum do povo.
O chefe militar do povo — rex, basilen, thiudans — veio a tornar-se
um funciondrio permanente e indispensdvel. A assembleia do povo
foi criada onde ainda nio existia. O chefe militar, o conselho e a
assembleia do povo constitufam os 6rgaos da democracia militar
egressa da sociedade gentilica. E essa democracia era militar porque
aguerra e a organizagao para a guerra eram, agora, fungoes regulares
na vida do povo. As riquezas dos vizinhos excitavam a ambicio dos
povos, que ji comegavam a encarar a aquisi¢ao de riquezas como
uma das finalidades precipuas da vida. Eram barbaros: o saque lhes
parecia mais ficil e até mais honroso do que 0 adquirido pelo trabalho
(Erarbeiten). A guerra, feita anteriormente apenas para vingar uma

77 [Einzelfamilie, de Einzel, singular, individual. Algumas vezes também ¢é traduzida por

familia nuclear. Trata-se, em todos os casos, da distin¢do entre a familia comunitdria
anterior e a familia patriarcal.]
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agressao ou com o objetivo de ampliar um territério que se tornara
insuficiente, era empreendida agora sem outro propésito que o do
saque, e se transformou em um negdcio regular. Nio era por acaso
que se erigiam formiddveis muralhas em torno das novas cidades
fortificadas; seus fossos eram o timulo da gens e suas torres alcan-
cavam jd a civilizagdo. Internamente, deu-se 0 mesmo. As guerras de
rapina aumentavam o poder do supremo chefe militar e também dos
chefes inferiores; a eleicao habitual dos seus sucessores nas mesmas
familias, sobretudo a partir da introducio do direito paterno, passou
gradualmente a ser sucessao hereditdria tolerada em principio, em
seguida exigida, e finalmente usurpada; com isso, foram assentados
os alicerces da monarquia e da nobreza hereditdria. Dessa forma,
os 6rgaos da constituicao gentilica foram sendo arrancados de suas
raizes populares, raizes na gens, na fratria e na tribo, com o que
todo o regime gentilico acabou por se transformar em seu contrério:
de uma organizacio de tribos para a livre regulamentacao de seus
préprios assuntos, fez-se uma organizag¢io para o saque e a Opressao
dos vizinhos; e, correspondentemente, seus 6rgaos deixaram de ser
instrumentos da vontade do povo, convertendo-se em 6rgaos inde-
pendentes, para dominar e oprimir seu préprio povo. Isso nunca
teria sido possivel se a cobica das riquezas nao houvesse dividido os
membros da gens em ricos e pobres,

se as diferencas de propriedade no seio de uma mesma gens nao

tivessem transformado a comunhio de interesses em antagonismo
entre os membros da gens (Marx)

e se o incremento da escravidao jd nao tivesse comegado a fazer
considerar o trabalho para ganhar a vida como algo para escravos,
mais desonroso do que a pilhagem.

Chegamos aos umbrais da civiliza¢ao, que se inicia por outro
progresso na divisao do trabalho. No periodo inferior, os homens
produziam somente para as suas necessidades diretas; as trocas
reduziam-se a casos isolados e tinham por objeto os excedentes
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obtidos por acaso. Na fase média da barbérie ja nos defrontamos
com uma propriedade em forma de gado, entre os povos pastores,
e, quando os rebanhos sio bastante grandes, com uma produgao
com excedente regular sobre o consumo préprio; a0 mesmo tempo,
verificamos uma divisdo do trabalho entre os povos pastores e as
tribos mais atrasadas, que nio tinham rebanhos; e daf dois dife-
rentes graus de producao coexistindo, o que implica em condigoes
para uma certa regularidade de troca. A fase superior da barbdrie
nos traz uma divisdo ainda maior do trabalho: a divisio entre a
agricultura e o artesanato; e daf a produgao cada vez maior de obje-
tos fabricados diretamente para a troca, e a elevagio da troca entre
produtores individuais a categoria de necessidade vital da sociedade.
A civilizagao consolida e aumenta todas essas divisoes do trabalho
ja existentes, acentuando sobretudo o contraste entre a cidade e
o campo (contraste que permitiu a cidade dominar economica-
mente 0 campo — como na antiguidade — ou a0 campo dominar
economicamente a cidade, como na Idade Média), e acrescenta
uma terceira divisao do trabalho, peculiar a ela e de importincia
primacial, criando uma classe que nao se ocupa da produgao e sim,
exclusivamente, da troca dos produtos: os comerciantes.

Até aqui, apenas a producio havia determinado os processos
de formagao de classes novas; as pessoas que tomavam parte nela
se dividiam em diretores e executores, ou em produtores em
grande e pequena escala. Agora, surge uma classe que, sem tomar
absolutamente parte na produgio, conquista a diregao geral da
mesma e avassala economicamente os produtores; uma classe que
se transforma no intermedidrio indispensdvel entre dois produtores,
e os explora a ambos. Sob o pretexto de poupar aos produtores as
fadigas e os riscos da troca de produtos, de encontrar saida para
os produtos até nos mercados mais distantes, tornando-se assim a
classe mais util da sociedade, forma-se uma classe de aproveitadores,
uma classe de verdadeiros parasitas sociais, que, em compensagao
por seus servicos, na realidade insignificantes, retira a nata da pro-
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dugio nacional e estrangeira, concentra rapidamente em suas maos
riquezas enormes e adquire uma influéncia social correspondente
a estas, ocupando, por isso mesmo, no decurso desse periodo de
civilizagdo, posicao de mais e mais destaque, logrando um dominio
sempre maior sobre a produgio, até gerar um produto préprio: as
crises comerciais periddicas.

E verdade que, no estigio de desenvolvimento que estamos
analisando, a nascente classe dos comerciantes ainda nao suspeitava
das grandes coisas que lhe estavam reservadas. Mas se formou e
se tornava indispensdvel — e isso era suficiente. Com ela, veio o
dinheiro-metal, a moeda cunhada, novo meio para que o nio pro-
dutor dominasse o produto e sua produgao. Havia sido encontrada
a mercadoria por exceléncia, que encerra em estado latente todas as
demais, o instrumento mégico que se transforma, a vontade, em
todas as coisas desejadas e desejdveis. Quem o possuia era dono
do mundo da produgao. E quem o possuiu antes de todos? O co-
merciante. Em suas maos, o culto do dinheiro estava garantido.
O comerciante tratou de tornar claro que todas as mercadorias, e
com elas os seus produtores, deveriam prostrar-se ante o dinhei-
ro. Provou de maneira pratica que as demais formas de riqueza
nio passavam de quimeras, em face dessa genuina encarnacio da
riqueza como tal. De entao para cd, nunca o poder do dinheiro
se manifestaria com tanta brutalidade e violéncia primitiva como
naquele periodo de sua juventude. Em seguida a compra de mer-
cadorias por dinheiro, vieram os empréstimos, e com eles os juros
e a usura. Nenhuma legislacio posterior submete, de maneira tao
dura e irremissivel o devedor ao credor usurdrio, como o faziam
as leis da antiga Atenas e da antiga Roma; e, nos dois casos, essas
leis nasceram espontaneamente, sob a forma de direito consuetu-
dindrio, nio sujeitas a outra compulséo que a economia.

Ao lado da riqueza em mercadorias e escravos, ao lado da
riqueza em dinheiro, apareceu a riqueza em terras. A posse de
parcelas do solo, concedida primitivamente pela gens ou pela tribo

209




A ORIGEM DA FAMILIA, DA PROPRIEDADE PRIVADA E DO EsTADO

aos individuos, fortalecera-se a tal ponto que a terra j4 podia ser
transmitida por heranga. O que nos tltimos tempos eles exigiam
antes de tudo era ficarem livres dos direitos que as comunidades
gentilicas tinham sobre essas parcelas, direitos que para eles se
tinham transformado em obstdculos. O obstdculo desapareceu,
mas em pouco tempo também desaparecia a nova propriedade
territorial. A propriedade livre e plena do solo significava nio s6 a
posse integral do mesmo, sem nenhuma restri¢ao, como, ainda, a
faculdade de aliend-lo. Essa faculdade nio existiu quando o solo era
propriedade da gens. Quando, porém, o obstdculo da propriedade
suprema da gens e da tribo foi suprimido pelo novo proprietério,
em cardter definitivo, se rompeu também o vinculo que unia
indissoluvelmente o proprietdrio ao solo. O que isso significava
ensinou-lhe o dinheiro, que se inventou justamente ao tempo do
advento da propriedade privada da terra. A terra, agora, podia
tornar-se mercadoria, podia ser vendida ou penhorada. Logo que
se introduziu a propriedade privada da terra, criou-se a hipoteca
(vide Atenas). Tal como o heterismo e a prostitui¢ao pisam os cal-
canhares da monogamia, a hipoteca adere a propriedade imdével.
Nao quiseste a plena, livre e aliendvel propriedade do solo? Pois
aqui a tens. “Tu 'as voulu, Georges Dandin!”’®

Com a expansio do comércio, o dinheiro, a usura, a proprieda-
de territorial e a hipoteca, progrediram rapidamente a centralizagao
e a concentragdo das riquezas nas maos de uma classe pouco nu-
merosa, o que se fez acompanhar do empobrecimento das massas
e do aumento numérico dos pobres. A nova aristocracia da riqueza
acabou por isolar a antiga nobreza tribal, em todos os lugares onde
nao coincidiu com ela (em Atenas, em Roma e entre os germanos).
E essa divisao de homens livres em classes, de acordo com seus bens,

78 [Na comédia Georges Dandin, de Molitre, o heréi faz questio de casar-se com uma mulher

de condigoes sociais superiores a sua, e, casando-se, ¢ obrigado a suportar todas as extra-
vagincias da esposa. Um dia exclama para si mesmo: “Tu I’as voulu, Georges Dandin, tu
I’as voulu!” (Tu quiseste, Georges Dandin, tu quiseste! ). A frase tornou-se proverbial.]
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foi seguida, sobretudo na Grécia, de um extraordindrio aumento

7 cujo trabalho forgado constitufa a base

no nimero dos escravos,
de todo o edificio social.

Vejamos agora qual foi a sorte da gens no curso dessa revolu-
¢ao social. Ela era impotente diante dos novos elementos que se
tinham desenvolvido sem o seu concurso. Sua primeira condigao
de existéncia era que os membros de uma gens ou de uma tribo
estivessem reunidos no mesmo territdrio e habitassem exclusiva-
mente nele. Esse estado de coisas j4 tinha desaparecido hd muito.
Gens e tribos se achavam misturadas em toda parte; em toda
parte, escravos, clientes e estrangeiros viviam no meio dos cida-
daos. A vida sedentdria somente alcangada em fins da fase média
da barbdrie via-se alterada com frequéncia pela movimentagio e
pelas mudangas de residéncia devidas ao comércio, bem como pela
mudanga dos ocupantes e pelas vendas das terras. Os membros das
unides gentilicas j4 nao se podiam reunir para resolver assuntos
comuns; a gens ocupava-se apenas de coisas secunddrias, como
festas religiosas, e com indiferenga. Paralelamente as necessidades
e interesses para cuja defesa se tinham formado e eram aptas as
unides gentilicas, a revolugao nas relagoes econdmicas e a conse-
quente diferenciagdo social haviam criado novas necessidades e
novos interesses, nio s6 estranhos, mas até opostos, em todos os
sentidos, a velha ordem da gens. Os interesses dos grupos de arte-
saos, nascidos da divisao do trabalho, as necessidades especificas da
cidade, opostas as do campo, exigiam érgaos novos; mas cada um
desses grupos se compunha de pessoas pertencentes as mais diver-
sas gens, fratrias e tribos, e até de estrangeiros. Os novos érgaos,
portanto, tinham que se formar necessariamente fora do regime
gentilico, independentemente dele — e, pois, em detrimento do

79 Veja-se na pagina 117 o total dos escravos em Atenas. Em Corinto, nos tltimos tempos
de grandeza da cidade, era de 460 mil: em Egina, de 470 mil: nos dois casos o nimero
de escravos era de dez vezes o dos cidadaos livres. (Nota de Engels). [Engels d4 a pdgina
da quarta edi¢do em alemio. No presente livro, ver p. 150-151.]
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mesmo. Em cada corporagao gentﬂica, por sua vez, se fazia sentir
esse conflito de interesses, que culminava quando se defrontavam
pobres e ricos, usurdrios e devedores, dentro da mesma gens e da
mesma tribo. A tudo isso, vinha juntar-se a populagao nova, es-
tranha as associacoes gentilicas, que podia chegar a ser uma forca
no pais (como aconteceu em Roma) e que, a0 mesmo tempo, era
bastante numerosa para poder ser admitida gradualmente nas es-
tirpes e tribos consanguineas. Em face dessa populagao, as unioes
gentilicas figuravam como corporagdes fechadas, privilegiadas; a
democracia primitiva, espontinea, transformara-se numa detestével
aristocracia. Em uma palavra: a constituicio da gens, fruto de uma
sociedade que nio conhecia antagonismos interiores, era adequada
apenas para semelhante sociedade. Ela ndo tinha outros meios
coercitivos além da opinido publica. Acabava de surgir, no entanto,
uma sociedade que, por for¢a das condicoes econdmicas gerais de
sua existéncia, tivera que se dividir em homens livres e escravos,
em exploradores ricos e explorados pobres; uma sociedade em
que os referidos antagonismos no sé nao podiam ser conciliados
como ainda tinham que ser levados a seus limites extremos. Uma
sociedade desse género nao podia subsistir senao em meio a uma
luta aberta e incessante das classes entre si, ou sob o dominio de
um terceiro poder que, situado aparentemente por cima das classes
em luta, suprimisse os conflitos abertos destas e s6 permitisse a luta
de classes no campo econdémico, numa forma dita legal. O regime
gentilico j estava caduco. Foi destruido pela divisao do trabalho
que dividiu a sociedade em classes, e substituido pelo Eszado.

[aqui] J4 estudamos, uma a uma, as trés formas principais de
como o Estado se erigiu sobre as ruinas da gens. Atenas apresenta
a forma que podemos considerar mais pura, mais cldssica: ali, o
Estado nasceu direta e fundamentalmente dos antagonismos de
classes que se desenvolviam no seio mesmo da sociedade gentilica.
Em Roma, a sociedade gentilica se converteu numa aristocracia
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fechada, em meio a uma plebe numerosa e mantida a parte, sem
direitos mas com deveres; a vitéria da plebe destruiu a antiga cons-
tituigao da gens, e sobre os escombros instituiu o Estado, onde nao
tardaram a se confundir a aristocracia gentilica e a plebe. Entre os
germanos, por fim, vencedores do império romano, o Estado surgiu
em fungao direta da conquista de vastos territdrios estrangeiros que
o regime gentilico era impotente para dominar. Como, porém, a
essa conquista nao correspondia uma luta séria com a antiga popu-
laco, nem uma divisao de trabalho mais avangada; como o grau
de desenvolvimento econdmico de vencidos e vencedores era quase
0 mesmo — e por conseguinte persistia a antiga base econémica
da sociedade — a gens péde manter-se ainda por muitos séculos,
sob uma forma modificada, territorial, na constituicao da marca,
e até rejuvenescer durante certo tempo, sob uma forma atenuada,
nas familias nobres e patricias dos anos posteriores, e mesmo em
familias camponesas, como em Dithmarschen.®

O Estado nao ¢ pois, de modo algum, um poder que se impos
a sociedade de fora para dentro; tampouco ¢ “a realidade da ideia
moral”, nem “a imagem e a realidade da razao”, como afirma
Hegel. E antes um produto da sociedade, quando esta chega a
um determinado grau de desenvolvimento; é a confissao de que
essa sociedade se enredou numa irremedidvel contradi¢io com
ela prépria e estd dividida por antagonismos irreconcilidveis que
nao consegue conjurar. Mas para que esses antagonismos, essas
classes com interesses econdmicos colidentes nao se devorem e
nio consumam a sociedade numa luta estéril, faz-se necessdrio um
poder colocado aparentemente por cima da sociedade, chamado a
amortecer o choque e a manté-lo dentro dos limites da “ordem”.
Esse poder, nascido da sociedade, mas posto acima dela se distan-
ciando cada vez mais, é o Estado.

80O primeiro historiador que teve ideia, pelo menos aproximada, da natureza da gens foi
Niebubhr, e isso gracas ao conhecimento que tinha da gens dithmdrsica, ao qual deve
também os erros convencionais que nao submeteu 2 critica (Nota de Engels).
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Distinguindo-se da antiga organizagao gentilica, o Estado
caracteriza-se, em primeiro lugar, pelo agrupamento dos seus si-
ditos de acordo com uma divisio territorial. As velhas associacoes
gentilicas, constituidas e sustentadas por vinculos de sangue, ti-
nham chegado a ser, como vimos, insuficientes em grande parte,
porque supunham a ligagdo de seus membros a um determinado
territorio, o que deixara de acontecer hd bastante tempo. O ter-
ritério permanecera, mas os homens se haviam tornado méveis.
Tomada a divisao territorial como ponto de partida, deixou-se
aos cidadios o exercicio dos seus direitos e deveres sociais onde
estivessem estabelecidos, independentemente das gens e das tribos.
Essa organizagao dos stditos do Estado conforme o territério é
comum a todos os Estados. Por isso nos parece natural; mas, em
capitulos anteriores, vimos como foram necessdrias renhidas e
longas lutas antes que em Atenas e Roma ela pudesse substituir a
antiga organizagao gentilica.

O segundo traco caracteristico ¢ a institui¢ao de uma forga pii-
blica, que ja nao mais se identifica imediatamente com o povo em
armas. A necessidade dessa forca puiblica especial deriva da divisao
da sociedade em classes, que impossibilita qualquer organizagao
armada espontinea da populagao. Os escravos integravam, tam-
bém, a populacio; os 90 mil cidaddos de Atenas sé constituiam
uma classe privilegiada em confronto com os 365 mil escravos. O
exército popular da democracia ateniense era uma forga piblica
aristocrdtica contra os escravos, que mantinha submissos; todavia,
para manter a ordem entre os cidadaos, foi preciso também criar
uma for¢a de policia, como falamos anteriormente. Essa for¢a pu-
blica existe em todo Estado; é formada nio sé de homens armados
como, ainda, de acessérios materiais, os cdrceres e as instituicoes
coercitivas de todo género, desconhecidos pela sociedade da gens.
Ela pode ser pouco importante e até quase nula nas sociedades
em que ainda nio se desenvolveram os antagonismos de classe,
ou em lugares distantes, como sucedeu em certas regides e em
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certas épocas nos Estados Unidos da América. Mas se fortalece a
medida que exacerbam os antagonismos de classe dentro do Esta-
do e 4 medida que os Estados contiguos crescem e aumentam de
popula¢io. Basta-nos observar a Europa de hoje, onde a luta de
classes e a rivalidade nas conquistas levaram a forca piblica a um
tal grau de crescimento que ela ameaga engolir a sociedade inteira
e o préprio Estado.

Para sustentar essa forca publica, s3o exigidas contribui¢oes por
parte dos cidadaos do Estado: os impostos. A sociedade gentilica
nio teve ideia deles, mas nés os conhecemos muito bem. E, com
os progressos da civilizagao, os impostos, inclusive, chegaram a ser
poucos; o Estado emite letras sobre o futuro, contrai empréstimos,
contrai dividas do Estado. A velha Europa estd em condigoes de
nos falar, por experiéncia prépria, também disso.

Donos da for¢a publica e do direito de recolher os impostos, os
funciondrios, como érgaos da sociedade, poem-se entao acima dela.
O respeito livre e voluntariamente tributado aos érgaos do regime
gentilico jd nao lhes basta, mesmo que pudessem conquista-lo;
veiculos de um poder que se tinha tornado estranho a sociedade,
precisam impor respeito através de leis de excegdo, em virtude das
quais gozam de uma santidade e uma inviolabilidade especiais. O
mais reles dos beleguins do Estado civilizado tem mais “autoridade”
do que todos os érgaos da sociedade gentilica juntos; no entanto,
o principe mais poderoso, o maior homem publico, ou general,
da civiliza¢do pode invejar o mais modesto dos chefes de gens,
pelo respeito espontaneo e indiscutido que lhe professavam. Este
existia dentro mesmo da sociedade, aqueles veem-se compelidos a
pretender representar algo que estd fora e acima dela.

Como o Estado nasceu da necessidade de conter o antagonismo
das classes, e como, a0 mesmo tempo, nasceu em meio ao conflito
delas, ¢, por regra, o Estado da classe mais poderosa, da classe econo-
micamente dominante, classe que, por intermédio dele, se converte
também em classe politicamente dominante e adquire novos meios
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para a repressao e exploragao da classe oprimida. Assim, o Estado
antigo foi, sobretudo, o Estado dos senhores de escravos para manter
os escravos subjugados; o Estado feudal foi o 6rgao de que se valeu
a nobreza para manter a sujei¢ao dos servos e camponeses depen-
dentes; e 0 moderno Estado representativo é o instrumento de que
se serve o capital para explorar o trabalho assalariado. Entretanto,
por excegdo, hd periodos em que as lutas de classes se equilibram de
tal modo que o poder do Estado, como mediador aparente, adquire
certa independéncia momentinea em face das classes. Nessa situa-
a0, achava-se a monarquia absoluta dos séculos XVII e XVIII, que
controlava a balanga entre a nobreza e os cidadaos; de igual maneira,
o bonapartismo do primeiro império francés, e principalmente do
segundo, que jogava com os proletdrios contra a burguesia e com esta
contra aqueles. O mais recente caso dessa espécie, em que opressores
e oprimidos aparecem igualmente ridiculos, é o do novo império
alemao da na¢ao bismarckiana: aqui, capitalistas e trabalhadores sao
postos na balanga uns contra os outros e sao igualmente ludibriados
para proveito exclusivo dos degenerados “junkers” prussianos.
Além disso, na maior parte dos Estados histéricos, os direitos
concedidos aos cidadios sao regulados de acordo com as posses
dos referidos cidadios, pelo que se evidencia ser o Estado um
organismo para a prote¢ao dos que possuem contra os que nao
possuem. Foi o que vimos em Atenas e em Roma, onde a classi-
ficagao da populacio era estabelecida pelo montante dos bens. O
mesmo acontece no Estado feudal da Idade Média, onde o poder
politico era distribuido conforme a importancia da propriedade
territorial. E é o que podemos ver no censo eleitoral dos modernos
Estados representativos. Entretanto, esse reconhecimento politico
das diferencas de fortuna nao tem nada de essencial. Ao contré-
rio, revela até um grau inferior de desenvolvimento do Estado. A
republica democrdtica — a mais elevada das formas de Estado, e
que, em nossas atuais condigdes sociais, vai aparecendo como uma
necessidade cada vez mais iniludivel, e é a tinica forma de Estado

216




FrieEpricH ENGELS

sob a qual pode ser travada a Gltima e definitiva batalha entre o
proletariado e a burguesia — nao mais reconhece oficialmente as
diferencas de fortuna. Nela, a riqueza exerce seu poder de modo
indireto, embora mais seguro. De um lado, sob a forma de cor-
rupgao direta dos funciondrios do Estado, e nos Estados Unidos
vamos encontrar o exemplo cldssico; de outro lado, sob a forma
de alianga entre o governo e a Bolsa. Tal alianga se concretiza com
facilidade tanto maior quanto mais crescam as dividas do Estado
e quanto mais as sociedades por agdes concentrem em suas maos,
além do transporte, a prépria produgao, fazendo da Bolsa o seu
centro. Tanto quanto os Estados Unidos, a nova republica francesa
¢ um exemplo muito claro disso, ¢ a boa e velha Sui¢a também
traz a sua contribuigdo nesse terreno. Mas, que a republica demo-
crdtica nao é imprescindivel para essa fraternal uniao entre Bolsa
e governo, prova-o, além da Inglaterra, o novo império alemao,
onde nio se pode dizer quem o sufrdgio universal elevou mais alto,
se Bismarck, se Bleichroder. E, por tltimo, é diretamente através
do sufrdgio universal que a classe possuidora domina. Enquanto a
classe oprimida — em nosso caso, o proletariado — nio estd madura
para promover ela mesma a sua emancipagao, a maioria dos seus
membros considera a ordem social existente como a Gnica possivel
e, politicamente, forma a cauda da classe capitalista, sua ala da ex-
trema esquerda. A medida, entretanto, que vai amadurecendo para
a autoemancipagao, constitui-se como um partido independente
e elege seus préprios representantes e nio os dos capitalistas. O
sufrdgio universal ¢, assim, o indice do amadurecimento da classe
operéria. No Estado atual, ndo pode, nem poderd jamais, ir além
disso; mas é o suficiente. No dia em que o termdmetro do sufrdgio
universal registrar para os trabalhadores o ponto de ebuli¢io, eles
saberdo — tanto quanto os capitalistas — o que lhes cabe fazer.®!

81" [Este ¢ um dos pardgrafos mais discutidos deste texto de Engels. No contexto do desen-

volvimento do reformismo, mais claramente identificado com a Segunda Internacional na
passagem do século XIX a0 XX, a tensio entre o Estado democrdtico como a realizagio
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Portanto, o Estado nao tem existido eternamente. Houve socie-
dades que se organizaram sem ele, nao tiveram a menor no¢ao do
Estado ou de seu poder. Ao chegar a certa fase de desenvolvimento
econdmico, que estava necessariamente ligada a divisao da sociedade
em classes, essa divisao tornou o Estado uma necessidade. Estamos
agora nos aproximando, com rapidez, de uma fase de desenvolvi-
mento da produgao em que a existéncia dessas classes nao apenas
deixou de ser uma necessidade, mas até se converteu num obsticulo
a produgdo mesma. As classes vao desaparecer, e de maneira tao
inevitdvel como no passado surgiram. Com o desaparecimento das
classes, desaparecerd inevitavelmente o Estado. A sociedade, reorga-
nizando de uma forma nova a produgao, na base de uma associagao
livre de produtores iguais, mandard toda a maquina do Estado para
o lugar que lhe hd de corresponder: o museu de antiguidades, ao
lado da roca de fiar e do machado de bronze.

De tudo que dissemos, infere-se, pois, que a civilizagao é o estdgio
de desenvolvimento da sociedade em que a divisao do trabalho, a
troca entre individuos dela resultante, e a produgao mercantil — que
compreende uma e outra — atingem seu pleno desenvolvimento e
ocasionam uma revolugio em toda a sociedade anterior.

Em todos os estdgios anteriores da sociedade, a produgio era
essencialmente coletiva e o consumo se realizava, também, sob um
regime de distribuicao direta dos produtos, no seio de pequenas ou
grandes coletividades comunistas. Essa produgao coletiva era levada
a cabo dentro dos mais estreitos limites, mas a0 mesmo tempo os
produtores eram senhores de seu processo de produgio e de seus
produtos. Sabiam o que era feito do produto: consumiam-no, ele
nao safa de suas maos. E, enquanto a produgio se realizou sobre
essa base, ndo pode sobrepor-se aos produtores, nem fazer surgir

mais plena da emancipagio politica de que falava Marx em Para a questio judaica se
contrapord com for¢a 4 afirmacio, ao final do mesmo pardgrafo, de que é uma conquista
do amadurecimento de classe do proletariado.]
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diante deles o espectro de poderes alienados, como sucede, regular
e inevitavelmente, na civilizagao.

Nesse modo de produzir, porém, foi-se introduzindo lenta-
mente a divisao do trabalho. Minou a produgao e a apropriagao
em comum, erigiu em regra dominante a apropriagao individual,
criando, assim, a troca entre individuos (jd examinamos como,
anteriormente). Pouco a pouco, a produgao mercantil tornou-se a
forma dominante.

Com a produg¢io mercantil — produgio nio mais para o consu-
mo pessoal e sim para a troca — os produtos passam necessariamente
de umas para outras maos. O produtor separa-se de seu produto
na troca, e ja nao sabe o que ¢ feito dele. Logo que o dinheiro,
e com ele o comerciante, intervém como intermedidrio entre os
produtores, complica-se o sistema de troca e torna-se ainda mais
incerto o destino final dos produtos. Os comerciantes sio muitos,
e nenhum deles sabe o que o outro estd fazendo. As mercadorias
agora nao passam apenas de mao em mao, mas também de mer-
cado a mercado; os produtores jd deixaram de ser os senhores da
producio total das condigdes de sua prépria vida, e tampouco os
comerciantes chegaram a sé-lo. Os produtos e a produgao estao
entregues a0 acaso.

Mas o acaso nao é mais que um dos polos de uma inter-
dependéncia, da qual o outro polo se chama necessidade. Na
natureza, onde também parece imperar o acaso, faz muito
tempo que pudemos demonstrar, em cada dominio especifico,
a necessidade imanente e as leis internas que se afirmam em tal
acaso. E o que é certo para a natureza também o é para a socie-
dade. Quanto mais uma atividade social, uma série de processos
sociais, escapam do controle consciente do homem, quanto mais
parecem abandonados ao puro acaso, tanto mais as leis préprias,
imanentes, do dito acaso se manifestam como uma necessidade
natural. Leis andlogas também regem as eventualidades da pro-
ducio mercantil e da troca de mercadorias; frente ao produtor
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e ao comerciante isolados, aparecem como forgas alienadas e no
inicio até desconhecidas, cuja natureza precisa ser laboriosamente
investigada e estudada.

Essas leis econdmicas da produgao mercantil modificam-se de
acordo com os diversos graus de desenvolvimento dessa forma de
produgao; mas todo o periodo da civiliza¢do, em geral, estd regido
por elas. Até hoje, o produto ainda domina o produtor; até hoje,
toda a produgio social ainda é regulada, nao segundo um plano
elaborado coletivamente, mas por leis cegas que atuam com a for¢a
dos elementos, em tltima instincia nas tempestades dos periodos
de crise comercial.

Vimos como, numa fase bastante primitiva do desenvolvi-
mento da produgio, a for¢a de trabalho do homem se tornou apta
para produzir consideravelmente mais do que era preciso para a
manutengio do produtor, e como essa fase de desenvolvimento é,
no essencial, a mesma em que nasceram a divisao do trabalho e a
troca entre individuos. Nao se demorou muito a descobrir a grande
“verdade” de que também o homem podia servir de mercadoria,
de que a for¢a de trabalho do homem podia chegar a ser objeto de
troca e consumo, desde que o homem se transformasse em escravo.
Mal os homens tinham descoberto a troca e comegaram logo a
ser trocados, eles préprios. O ativo se transformava em passivo,
independentemente da vontade humana.

Com a escravidao, que atingiu o seu mais alto grau de desenvol-
vimento sob a civilizagao, veio a primeira grande cisao da sociedade
em uma classe que explorava e outra que era explorada. Esta nao
se manteve através de todo o periodo civilizado. A escravidao é
a primeira forma de exploragao, a forma tipica da antiguidade;
sucedem-na a servidao na Idade Média e o trabalho assalariado
nos tempos modernos: sao as trés formas de avassalamento que
caracterizam as trés grandes épocas da civilizacao. A civilizagao
faz-se sempre acompanhar da escravidao — de principio franca,
depois mais ou menos disfarcada.
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O estdgio da produgio de mercadorias com que comega a civili-
zagao caracteriza-se, do ponto de vista econdmico, pela introdugao:
1. da moeda metidlica (e, com ela, o capital em dinheiro), dos juros
e da usura; 2. dos comerciantes como classe intermedidria entre os
produtores; 3. da propriedade privada da terra e da hipoteca; 4. do
trabalho escravo como forma predominante na produgao. A forma
de familia que corresponde a civilizagdo e vence definitivamente
com ela é a monogamia, o dominio do homem sobre a mulher,
e a familia individual como unidade econémica da sociedade. A
forga de coesao da sociedade civilizada é o Estado, que, em todos
os periodos tipicos, é sem exce¢ao o Estado da classe dominante
e, de qualquer modo, essencialmente uma méquina destinada a
reprimir a classe oprimida e explorada. Também sao caracteristicas
da civilizagao: por um lado, a fixagao da oposicao entre a cidade
e 0 campo como base de uma divisao social do trabalho e, por
outro lado, a introdugdo dos testamentos, por meio dos quais o
proprietario pode dispor de seus bens ainda depois de morto. Essa
instituigdo, que era um golpe direto na velha constitui¢ao gentilica,
nio foi conhecida em Atenas, mesmo no tempo de Solon; foi intro-
duzida bastante cedo em Roma, mas ignoramos em que época.®?
Na Alemanha, implantaram-na os padres, para que os cAndidos
alemaes pudessem, sem dificuldade, deixar legados para a igreja.

Baseada nesse regime, a civilizagao realizou coisas de que a
antiga sociedade gentilica jamais seria capaz. Mas as realizou pon-
do em movimento os impulsos e as paixdes mais vis do homem

82 O sistema dos direitos adquiridos (Das System der erworbenen Rechte) de Lassale, em sua segunda
parte, gira principalmente em torno da tese de que o testamento romano ¢é tao antigo quanto
a prépria Roma, que “nunca houve uma época sem testamento” na histéria de Roma e que
o testamento nasceu do culto aos mortos, muito antes da época romana. Lassale, como bom
hegeliano da velha escola, nao faz derivar as disposi¢oes do Direito Romano das relagoes sociais
dos romanos e sim do “conceito especulativo” da vontade, chegando, assim, a essa afirmagio
inteiramente anti-histérica. Nao se deve estranhar isso num livro que, em virtude desse mesmo
conceito especulativo, chega a conclusio de que na heranga romana a transmissio dos bens era
uma questio meramente acessoria. Lassale nao se limita a crer nas ilusées dos jurisconsultos
romanos, sobretudo da primeira fase: vai além delas (Nota de Engels).
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e em detrimento das suas melhores disposi¢coes. A ambi¢io mais
vulgar tem sido a for¢a motriz da civilizagao, desde seus primeiros
dias até o presente; seu objetivo determinante € a riqueza, e outra
vez a riqueza, e sempre a riqueza — mas nao a da sociedade, e sim
de tal ou qual mesquinho individuo. Se, na busca desse objetivo,
a ciéncia tem-se desenvolvido cada vez mais e tém-se verificado
periodos de extraordindrio esplendor nas artes, é porque sem isso
teriam sido impossiveis, na sua plenitude, as atuais realiza¢oes na
acumulagio de riquezas.

Desde que a civiliza¢io se baseia na exploragio de uma classe
por outra, todo o seu desenvolvimento se opera numa constante
contradi¢io. Cada progresso na produgao ¢ a0 mesmo tempo um
retrocesso na rendi¢ao da classe oprimida, isto é, da imensa maio-
ria. Cada beneficio para uns é necessariamente um prejuizo para
outros; cada grau de emancipagao conseguido por uma classe ¢ um
novo elemento de opressao para a outra. A prova mais eloquente
a respeito ¢ a propria criagao da maquina, cujos efeitos, hoje, s20
sentidos pelo mundo inteiro. Se entre os barbaros, como vimos, é
dificil estabelecer a diferenca entre os direitos e os deveres, com a
civilizagao estabelece-se entre ambos uma distingao e um contraste
evidentes para 0 homem mais imbecil, atribuindo-se a uma classe
quase todos os direitos e a outra quase todos os deveres.

Mas nao deve ser assim. O que é bom para a classe dominante
deve ser bom para a sociedade, com a qual a classe dominante
se identifica. Quanto mais progride a civiliza¢io, mais se vé
obrigada a encobrir os males que traz necessariamente consigo,
ocultando-os com o manto da caridade, enfeitando-os ou simples-
mente negando-os. Em uma palavra: elabora-se uma hipocrisia
convencional, desconhecida pelas primitivas formas de sociedade
e pelos primeiros estdgios da civilizagao, que culmina com a
declaracao de que a classe opressora explora a classe oprimida
exclusiva e unicamente para o préprio beneficio desta. E, se a
classe oprimida ndo o reconhece, e até se rebela, isso, além do
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mais, revela sua mais negra ingratidao para com seus benfeitores,

os exploradores.®?

Para concluir, vejamos agora o julgamento da civiliza¢ao por
Morgan:

Desde o advento da civilizagdo, chegou a ser tao grande o aumento da
riqueza, assumindo formas tdo variadas, de aplicagio tdo extensa, e tdo
habilmente administrada no interesse dos seus possuidores, que ela,
a riqueza, transformou-se numa for¢a incontroldvel, oposta ao povo. A
inteligéncia humana vé-se impotente e desnorteada diante de sua prépria
cria¢do. Contudo, chegard um tempo em que a razdo humana serd
suficientemente forte para dominar a riqueza e fixar as relagées do
Estado com a propriedade que ele protege e os limites aos direitos dos
proprietarios. Os interesses da sociedade s3o absolutamente superiores
aos interesses individuais, e entre uns e outros deve estabelecer-se uma
relagdo justa e harmonica. A simples caga 4 riqueza nio é a finalidade,
o destino da humanidade, a menos que o progresso deixe de ser a lei
no futuro, como tem sido no passado. O tempo que transcorreu desde
o inicio da civilizagao nio passa de uma fragao infima da existéncia
passada da humanidade, uma fragdo infima das épocas vindouras. A
dissolugio da sociedade ergue-se, diante de nds, como uma ameaga; é o
fim de um periodo histérico — cuja Ginica meta tem sido a propriedade
da riqueza — porque esse periodo encerra os elementos de sua propria
ruina. A democracia na administrac¢io, a fraternidade na sociedade,
a igualdade de direitos e a instrugio geral fario despontar a préxima
etapa superior da sociedade, para a qual tendem constantemente a
experiéncia, a razdo, e a ciéncia. Serd uma revivescéncia da liberdade,
igualdade e fraternidade das antigas gens, mas sob uma forma superior
(Morgan, A sociedade antiga, p. 552).

8 Tive a inten¢do de valer-me da brilhante critica a civilizacao que se encontra esparsa nas
obras de Charles Fourier, para exp6-la paralelamente 2 de Morgan e & minha. Infelizmente,
nio tive tempo. Farei notar apenas que Fourier considerava a monogamia e a propriedade
da terra como as institui¢oes mais caracteristicas da civilizagao, que ele chama uma guerra
dos ricos contra os pobres. Em seu trabalho, ji encontramos, também, uma apreciagio
profunda do fato de, em todas as sociedades defeituosas e cheias de antagonismos, as
familias individuais (“les familles incohérentes”) serem as unidades econdmicas.
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Eleanor Burke Leacock

Tradugio: Marfa Gabriela Guillen Carfas™

Em A origem da familia, da propriedade privada e do Estado,
Engels esboga as sucessivas formas sociais e econémicas subjacentes
aampla extensao da histéria humana primitiva, conforme a huma-
nidade obtinha dominio crescente sobre os recursos de subsisténcia.
O livro foi escrito apds a morte de Marx, mas é composto por
anotagoes suas e de Engels, e tem como base a obra A sociedade
antiga, publicada em 1877, do antropélogo Lewis Henry Morgan
que, como Engels escreveu em 1884, “... & sua maneira, na América,
descobriu de novo, a concepgao materialista da histéria formulada
por Marx 40 anos antes”. A contribui¢ao de Marx e Engels a obra
de Morgan foi a de dar mais precisao as suas implica¢oes teéricas,
particularmente com relagao ao surgimento das classes e do Es-
tado. Apesar do livro de Engels ter sido escrito muito antes de se
acumular a maior parte do material atualmente disponivel sobre a
sociedade primitiva e a sociedade urbana antiga, os fundamentos de
suas linhas gerais para a histéria permanecem vélidas. Além disso,
muitas questoes levantadas pelo trabalho de Morgan e depois pelo

Gostaria de agradecer aos colegas, Constance Sutton, Robert McC. Adams, e Martin Davis
g &

pelas tteis criticas dos esbogos desta introdugdo. Agradego também a Martha Livingstone

pela sua ajuda no preparo deste manuscrito. Demais notas, no final do texto.

Revisao da tradugio: Miguel Makoto Cavalcanti Yoshida.
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de Engels ainda sao temas de calorosos debates entre antropélogos,
enquanto que as implicagdes tedricas dessas questoes ainda sao
objeto de interesse de académicos marxistas em geral.

Morgan descreveu a evolugdo da sociedade em aproximada-
mente 560 pdginas. O livro de Engels ¢ bem mais conciso, resume
o material de Morgan e focaliza de maneira precisa as principais
diferencas entre sociedade primitiva e “civilizagao” com as suas
classes e organizagdo politica inteiramente desenvolvidas. As
questdes tratadas por Engels estao dentro de trés grandes eixos:
a) estdgios de desenvolvimento na histéria da humanidade; b)
a natureza da sociedade primitiva com rela¢ao a propriedade,
posigao social, formas familiares e sistemas de descendéncia; c) o
surgimento da produc¢ao de mercadorias, das classes baseadas na
economia e do Estado. Uma quarta questdao importante para a
pesquisa antropoldgica contemporinea, mas apenas brevemente
mencionada por Engels, envolve a organizagao social dos primatas
e a sua relevincia para a compreensao do homem primitivo. O
trabalho de Engels dedicado a este tema, ainda que incompleto,
“O papel do trabalho na transformagio do macaco em homem”
foi incluido como anexo a este volume.”

A sociedade antiga, de Morgan

A ideia central de A sociedade antiga, de Morgan, de que a histé-
ria humana poderia ser definida em termos de “estdgios” sucessivos
ja era algo antigo sugerido nos escritos gregos e chineses cldssicos,
e bem estabelecido no pensamento do século XIX. Entretanto, os
tedricos nem sempre separaram os estdgios na evolugio da cultura
como um todo — o pano de fundo dos eventos histéricos — das
sequéncias histéricas especificas de uma tnica drea. O historia-
dor italiano, do inicio do século XVIII, Giovanni Battista Vico

" Este texto pode ser encontrado em: ANTUNES, R. A dialética do trabalho, Sio Paulo:
Expressio Popular, 2009, p. 11-28.
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propds uma teoria dos ciclos histéricos de natureza cultural, pois
compreendiam tanto os componentes institucionais quanto ideo-
l6gicos da sociedade. Contudo, estes ciclos estavam muito presos
a histdria europeia para serem considerados “evolucionistas”. De
acordo com a proposta de Vico, o estdgio “divino” representado
pela Grécia antiga deu lugar ao estdgio “heroico” dos tempos
cldssicos, que foi suplantado pelo “estdgio do homem” na Grécia
moderna e no mundo Mediterrineo. O ciclo se repetiu na Europa
setentrional, com a Idade das trevas como “divino” e o Medieval
como “heroico”, levando ao “estdgio do homem” do século X VIII.
Em suma, os periodos de Vico remetem a sequéncia posterior de
Comte no desenvolvimento do conhecimento passando do “teo-
16gico”, pelo “metafisico” até o “cientifico”.

Os quatro primeiros estdgios da histéria humana, propostos por
Condorcet no fim do século XVIII, eram completamente cultu-
rais. O primeiro se caracterizava pela caga e pesca, o segundo pelo
pastoreio, o terceiro pelo cultivo do solo e o quarto pelo comércio,
ciéncia e filosofia. Estes tltimos periodos eram, contudo, mais
préprios da histéria europeia. Eles foram marcados pelo declinio
de Roma, pelas Cruzadas, pela invencao da imprensa, pela Re-
forma Protestante e pelo estabelecimento da Republica Francesa.
Na década de 1850, o antropdlogo pioneiro Gustave Klemm, que
coletou materiais etnogréficos de sociedades ao redor do mundo,
projetou os contornos do desenvolvimento humano, desde a so-
ciedade igualitdria ndmade e de cagadores (“selvagem”), passando
pela sociedade agricola sedentdria politicamente organizada e em
grande parte dominada por instituigoes religiosas (“domestica-
¢20”), até as civilizagoes cldssicas dos mundos drabe, grego, persa
e romano (“liberdade”).

N3o estd claro o quanto Morgan estava diretamente fami-
liarizado com escritos como estes, mas de qualquer modo, o seu
interesse inicial ndo residia em reconstruir os principais periodos
do desenvolvimento cultural. Em vez disso, a teoria da histéria
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contida em A sociedade antiga emergiu de questdes suscitadas por
suas pesquisas empiricas. A descoberta de Morgan do que parecia
ser um sistema incomum de nomear parentes, usado pelos indios
iroqueses em seu Estado nativo de Nova York, contribuiu para
desvelar o fato de que sistemas similares existiam independen-
temente ¢ a centenas de quilémetros de distincia. Isso o levou
a coletar informagdes sobre sistemas de parentesco entre outros
indios americanos, ao que ele agregou materiais de vérias partes
do mundo conseguidos por meio de correspondéncias com mis-
siondrios, comerciantes e agentes governamentais.

Como resultado, obteve-se dados de uma variedade desconcer-
tante de terminologias usadas para nomear parentes em diferentes
sociedades. A primeira tentativa de Morgan em ordenar esse ma-
terial foi repleta de dificuldades; o editor ao qual ele apresentou
seu manuscrito o considerou insatisfatério. Com isso, Morgan
desenvolveu uma teoria de estdgios sequénciais no casamento re-
presentada por diversos sistemas terminolédgicos, proposta em seu
livro Systems of consanguinity and affinity of the human family [Sis-
temas de cosanguinidade e afinidade da familia humanal, publicado
em 1871. A hipétese, sobre a qual a sua teoria se baseava, de que
os termos de parentesco representam relacoes bioldgicas reais ou
possiveis foi substituida pela compreensio de que os significados
literais dos termos biolégicos sao, frequentemente, secundarios
em relagdo a suas implicagdes sociais. Contudo, o trabalho de
Morgan foi de imensa importincia, nio sé para se formular os
problemas no estudo comparativo das instituigdes sociais, mas
também para abrir o caminho que resultaria, perto do fim da sua
vida, na publica¢ao de A sociedade antiga. A questao levantada por
seu estudo sobre os sistemas de parentesco esteve sempre presente.
Qual havia sido a sequéncia de formas institucionais na histéria
primitiva do homem? Para Morgan, esse problema suscitava uma
questao fundamental: qual era a base para o surgimento de formas
sociais novas e sucessivas?
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Morgan encontrou a resposta na interpretacao darwiniana da
evolugio bioldgica. Ele estava familiarizado e muito interessado nos
escritos de Herbert Spencer sobre evolugao social, nos quais ele tra-
tava da crescente complexidade, especializacio e diferenciagao das
fungdes nas institui¢oes sociais. Entretanto, Morgan encontrou a
pista que estava procurando somente quando Darwin se apropriou
do conceito Spenceriano de adaptacio funcional e o interpretou
como o mecanismo essencial por meio do qual sucessivas formas
biolégicas “superiores” tinham evoluido.

Morgan tinha ddvidas sobre a hipétese da evolugao humana
até conhecer Darwin e conversar com ele durante uma viagem
pela Europa. Apés esse encontro, escreveu que fora compelido a
aceitar a “conclusao de que o homem tinha comegado no fundo da
escala e ascendeu até seu atual szatus”, e que a “luta pela existén-
cia” fez parte desse processo. (Assim como Darwin, ele entendeu
que este termo conotava um processo de adaptagao ativa, em vez
da “agressividade” enfatizada pelo assim chamado “darwinismo
social”). Morgan, entdo, declarou numa carta: “Penso que as
épocas reais de progresso estao ligadas as artes da subsisténcia
que incluem a ideia darwiniana da ‘luta pela existéncia™ (Resek,
1960, p. 99, 136-137). Na frase inicial de A sociedade antiga, ele
diz que o processo de “ascensdo” do homem se deu “através de
lento acimulo de conhecimento experimental”, isto é, através de
invengoes e descobertas — a contrapartida humana as adaptagoes
fisicas das espécies inferiores.

“Uma vez que ¢ inegdvel que parcelas da familia humana
existiram no estado de selvageria”, continuou Morgan, “outras
parcelas em estado de barbdrie, e ainda outras parcelas em estado
de civilizagao, parece que essas trés condicoes distintas estao co-
nectadas umas com as outras em uma sequéncia de progresso tanto
natural quanto necessdria”. Ele declarou que os responsaveis pelo
desenvolvimento dos trés estdgios principais foram os “sucessivos
modos de subsisténcia que surgiram em longos intervalos”. Ele
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propos sequéncias paralelas na histéria das institui¢ées sociais,
econdmicas e politicas. Subentende-se que elas estavam estreita-
mente relacionadas a uma sequéncia econdmica, apesar de Morgan
chega a essa integragdo apenas em relago a transi¢io da “barbdrie”
a “civilizagao”.

Aqui, entio, estava a discussao das formas econdmicas e sociais
primitivas que Marx e Engels precisavam para complementar suas
proéprias investigacoes histdricas. Na primeira declara¢io conjunta
e plena de sua teoria da histéria materialista e dialética apresentada
em A ideologia alemd, em 1846, Marx e Engels tinham esbogado
“varios estdgios de desenvolvimento na divisao do trabalho”. J4 que
“cada uma das fases da divisao do trabalho determina também as
relacoes dos individuos entre si no que diz respeito ao material,
ao instrumento e ao produto do trabalho”, esses estdgios “sao
outras tantas formas diferentes de propriedade”. A propriedade
“tribal” inicial abriu caminho para a “propriedade comunal e
estatal antiga”, que por sua vez foi substituida pela terceira forma
principal da propriedade pré-capitalista, “a propriedade feudal ou
de estados” (Marx e Engels, 1970, p. 43-45). Em outro manuscrito,
concluido uns 11 ou 12 anos mais tarde, Marx especulou sobre
os diversos tipos de relagoes que prevaleciam em sociedades nas
quais “o trabalhador é o proprietdrio e o proprietdrio trabalha” e
sobre os processos pelos quais essas relagoes foram posteriormente
dissolvidas ou transformadas (Marx, 1965, p. 96). Sua énfase, no
entanto, recaiu sobre as sociedades cldssicas do mundo mediterra-
neo e oriental, e nas sociedades primitivas da Europa setentrional.
Morgan, por sua vez, forneceu nao sé dados que elucidaram nos
desenvolvimentos no interior do longo perfodo representado pela
propriedade “tribal”, mas também material que iluminou os passos
pelos quais a propriedade privada emergiu.

Tratava-se de uma enorme quantidade de dados. Morgan
sempre esteve atento aos detalhes das formas e acontecimentos
institucionais especificos. Ele evitou a pritica comum do século
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XIX de sustentar uma teoria com elementos fora do seu contexto
cultural. Em vez disso, ele construiu sua exposi¢ao sobre andlises
detalhadas de culturas inteiras: australiana, iroquesa, asteca, grega
e romana. A acusagio, frequentemente reiterada, de que Morgan
projetou um grandioso, porém mecénico esquema no qual ele
enquadrou diversas culturas, s poderia ter sido feita por aqueles
que leram apenas as primeiras paginas de A sociedade antiga. O
foco de Morgan estava nos detalhes da organizagao social de socie-
dades especificas, nas implicacoes dos acontecimentos histdricos,
nos problemas originados pelas novas invengdes e nos passos pelos
quais novas relagoes emergiam. Certamente, as falhas de Morgan
se expressam quando se tratava de finalizar suas intuigoes tedricas
e de formuld-las de maneira coerente. Sua principal descoberta foi
profunda e é enorme a riqueza de revelagoes obtidas na leitura do
seu livro. No entanto, ele era e permaneceu essencialmente um
académico pragmadtico, perspicaz, mas sem compromisso com
a teoria; com certeza niao era um dialético, tampouco era con-
sistente em seu materialismo. Coube a Engels, em A origem da
Jfamilia, da propriedade privada e do Estado, analisar as questoes
criticas levantadas pelo trabalho de Morgan; definir claramente
as caracteristicas distintivas dos trés principais estdgios da histéria
primitiva; esclarecer as relagdes entre a base de subsisténcia e a
organizacao sociopolitica de sociedades primitivas e “civilizadas™
além de focalizar os momentos decisivos no surgimento das relagoes
de classe e do Estado.

O conceito de estdgios

A categorizagao de niveis sucessivos na integracao da matéria,
como um passo para o entendimento, é um pressuposto mais
presente nas ciéncias naturais do que nas ciéncias sociais. As pri-
meiras foram capazes, mais do que estas tltimas, de se livrar da
tentativa metafisica de colocar as “coisas” deste mundo nos seus
legitimos lugares, e da desilusao decorrente de quando isso nao
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funciona. Por exemplo, é tido como certo que a existéncia de formas
intermedidrias entre plantas e animais nio invalida as categorias
“planta” e “animal”, mas aclara os mecanismos que operaram no
desenvolvimento do tltimo a partir do primeiro. Descobrir que
uma baleia no é um peixe aprofunda a compreensao dos processos
dos mamiferos. Em vez de colocar em diivida a categoria “peixe”, a
descoberta indica um nivel funcional mais bésico a categoria do que
viver no mar. O fato de algumas sociedades de cagadores, coletores
e pescadores terem adquirido formas institucionais, geralmente
encontradas apenas com o desenvolvimento da agricultura, nao
invalida o significado de distinguir entre a coleta e a produgao de
alimentos. Ao contrdrio, um exame de tais sociedades aprofunda
a compreensdo de por que a distingio ¢ significativa, e esclarece
algumas das razoes pelas quais, em geral, existem diferengas um
tanto marcantes entre a organizagao social de cagadores-coletores
e de simples agricultores.

Era lugar comum na antropologia americana, seguindo o
empirismo antievolucionista associado a0 nome de Franz Boas,
questionar a sequéncia de estdgios de Morgan, uma vez que muitos
grupos, inclusive alguns que ele utilizou como exemplos, nio se
“enquadram” de fato em um estdgio particular. Contudo, o préprio
Morgan conhecia os limites de seu esquema, apresentado como
“conveniente e util”, mas “provisério”. Ele escreveu que gostaria
de ter baseado as suas divisdes principais nos “sucessivos modos
de subsisténcia”, que para ele inclufam: 1. subsisténcia através de
frutos e raizes disponiveis; 2. adigao de peixe com o uso de fogo, e
lenta adi¢ao de carne como parte permanente da dieta, particular-
mente apds a invengao do arco e flecha; 3. dependéncia de cereais
e plantas cultivados; 4. dependéncia de carne e leite de animais
domesticados; e 5. “subsisténcia ilimitada” através do aperfeigoa-
mento de técnicas agricolas, notadamente através do atrelamento
do arado em animais domesticados. Contudo, ele nao foi capaz de
relacionar satisfatoriamente cada nova técnica a um estdgio social.
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Seu objetivo talvez buscasse precisao em demasia, ¢, além de tudo,
ele trabalhava com dados limitados. “A pesquisa ndo avangou o
suficiente nessa direcdo para fornecer a informacio necessdria’,
escreveu ele, de modo que teve que recorrer a “outras invengoes ou
descobertas que produzissem provas de progresso suficientes para
caracterizar o comego de sucessivos periodos étnicos”. Estas eram:
subsisténcia através da pesca e o conhecimento do fogo (marcando
a transi¢ao do periodo primevo de selvageria inferior para selvageria
média), o arco e flecha (iniciando a selvageria superior), cerimica
(barbdrie inferior), domestica¢io de animais e 0 uso de irriga¢io em
agricultura (barbdrie média), ferro (barbdrie superior) e o alfabeto
e a escrita (civilizagao).!
Engels aceitou os critérios de Morgan, mas esclareceu e enfatizou
a principal distin¢ao entre os periodos da chamada “selvageria” e
“barbdrie”, cada qual tomado como um todo. O primeiro, escreveu
ele, foi “o periodo no qual a apropriagio pelo homem de produtos
em seu estdgio natural é predominante” e o posterior foi “o periodo
durante o qual o homem aprende a criar animais domésticos e a
praticar agricultura, além de adquirir métodos para aumentar o su-
primento de produtos naturais por meio da atividade humana”. Essa
distin¢ao é agora comumente formulada pelos antropélogos como
a diferenca entre coleta e producio de alimento. Com a civilizagao,
escreveu Engels, “o homem aprende uma aplica¢ao mais avangada
do trabalho aos produtos da natureza”. E “o perfodo da industria
propriamente dita e da arte”. Depois de elaborar a partir da interpre-
tagao de Morgan e de adicionar material sobre as antigas sociedades
germanicas e celtas na sua discussao sobre o surgimento das classes,
da propriedade privada e do Estado, Engels afirma:
a civilizagdo ¢ o estdgio de desenvolvimento da sociedade em que a
divisdo do trabalho, a troca entre individuos dela resultante, ¢ a pro-
dugdo mercantil — que compreende uma e outra — atingem seu pleno

desenvolvimento e ocasionam uma revolugio em toda a sociedade
anterior (p. 218).
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Uma confusio um tanto primdria, mas frequentemente ne-
gligenciada, tem implicado as discussdes subsequentes sobre os
“estdgios” histéricos. H4 um fracasso generalizado em se distinguir
a definicio de estdgios como um passo preliminar necessdrio para
colocar questées significativas sobre um determinado periodo,
instituigao ou evento, daquela em que os préprios estdgios sao as
respostas. “Estdgios” definem as principais alternativas na estru-
tura das relagoes produtivas; eles fornecem um marco conceitual
para o estudo do processo histérico. Colocar uma sociedade numa
posigao central ou transicional em relagdo a um ou mais estdgios
¢ um passo preliminar necessdrio para a indagagao, e nao uma
camisa de for¢a que a limita.?

Implicagées politicas da teoria da evolugao

A solugao de problemas teéricos primordiais da ciéncia da
sociedade, com certeza, nio decorre naturalmente do acimulo
de tempo e esfor¢o académicos. A ciéncia social sempre foi inco-
modada pelas implicagoes politicas de uma ou outra teoria, e as
hipoteses evolucionistas sempre despertaram respostas subjetivas
e ambivalentes. O préprio Morgan nio era radical, mas também
nao figurava entre os que utilizavam inferéncias extraidas do
passado histérico apenas para justificar as instituigdes sociais
contemporaneas. Ele realmente compartilhava da crenga dos
liberais estadunidenses do século XIX de que os Estados Uni-
dos havia deixado o sistema de classes para trds, na Europa, e
que era capaz de um progresso racional e continuo, mas ele nao
via tal progresso como inevitdvel. Ele estava preocupado com a
“corrida pela propriedade” & qual a sociedade parecia inclinada,
e com a ameaga que isso representava. A propriedade — declarou
ele — se tornara um poder ingoverndvel que poderia destruir a
sociedade se nao fosse reprimida. A impactante passagem na qual
ele projetou a sua visao de futuro como “um renascimento, de
forma superior, da liberdade, igualdade e fraternidade das gens
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antigas”, ¢ citado por Engels no final de A origem da familia, da
propriedade privada e do Estado.

Engels tornou mais nitidas as implicagdes da comparacao que
Morgan tragou entre comunidade primitiva e sociedade de classe,
usando-a como um argumento a favor do socialismo. Consequen-
temente, as obras de Morgan e de Engels tiveram altos e baixos, e
as opinides sobre elas se modificavam de acordo com as transfor-
magoes na atmosfera politica. Apenas recentemente, académicos
soviéticos tem empreendido, de forma bastante séria, revisao critica
e debate renovados sobre alguns problemas da teoria evolucionista
(Soviet studies in history, 1966). Nos circulos académicos ociden-
tais, os conhecimentos de segunda mio (ou suposicoes) das ideias
marxistas s20 vastos, mas as obras de Marx e de Engels raramente
sao lidas. A prdtica comum ¢ apresentar como teoria marxista o
espantalho do determinismo econémico para entao derrubd-lo.
Quando estudantes mais curiosos leem alguma obra de Marx e de
Engels, eles comumente distorcem as ideias que colheram 14, uma
vez que procuram modos de discurso aceitdveis para publicagoes,
meio para se entrar de forma bem sucedida na comunidade aca-
démica. A sociedade antiga de Morgan também ¢é raramente lida,
e quando mencionada nas aulas universitdrias ¢ frequentemente
distorcida e rejeitada imediatamente. Outras confusoes surgem
quando académicos bem intencionados empregam o nome de
Morgan, ligeiramente mais aceitdvel, como um eufemismo para
Marx (ou Engels), e cresce a suposi¢ao de que o pensamento deles
era idéntico.

Depois que a Revolu¢ao Russa deu bases para a hipétese de
Marx de um iminente “estdgio” socialista da hist6ria, uma profusao
de pesquisas tentou, ansiosamente, demonstrar que as institui¢oes
de classe, a propriedade privada, a familia monogimica como
unidade econdémica, e até mesmo o préprio Estado poderiam ser
encontrados em todos os niveis da sociedade humana e que nao
havia qualquer “ordem” previsivel na histéria da humanidade.
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Nos Estados Unidos, estas pesquisas foram conduzidas na tradi-
¢ao da escola “histérica” associada ao nome de Franz Boas, que
enfatizou a excepcionalidade da histéria individual de cada povo.
Na Inglaterra, eles foram conduzidos sob a rubrica do “funciona-
lismo” que desacreditou o que se considerava uma inutil tentativa
de encontrar as origens das instituicoes, e se voltou para andlises
“sincronicas” de como as vdrias institui¢oes se interrelacionam em
uma determinada sociedade.

As batalhas travadas entre os adeptos da escola “histérica” e da
escola “funcionalista”, e entre estes e os defensores remanescentes
do “evolucionismo” eram, frequentemente, acaloradas. Um ecle-
tismo pragmdtico e pouco formulado prevaleceu, no entanto, na
maioria dos antropdlogos. O rdpido acimulo de material sobre
sociedades primitivas levantava infinddveis questoes detalhistas
que absorviam os interesses das pessoas e que lhes possibilitou
evitar muitas questoes tedricas mais amplas e as suas incomodas
implicagdes. No final das contas, o ecletismo talvez nio tenha
sido uma desvantagem téo séria. O fato é que somente através de
uma abordagem limitada, “evolucionismo”, “funcionalismo” e
“historicismo” podem ser colocados em oposi¢ao. As preocupagoes
funcionalistas s3o essenciais para uma teoria evolucionista plena-
mente formulada. A hipdtese da relagio bdsica entre a instituigao
econdmica e as outras institui¢oes é em si “funcional”. A teoria
“evolucionista” toma os fatores econdmicos como primdrios, mas
certamente N0 nega os ajustes internos que ocorrem entre as va-
rias partes do sistema social. Além disso, a “evolu¢do” nio pode
ser estudada separadamente das histdrias especificas das quais é o
elemento tedrico ou explanatério. Acontecimentos histéricos po-
dem ser descritos, mas nao podem ser entendidos sem se recorrer a
uma teoria mais ampla tal como a fornecida pelo “evolucionismo”.

As criticas 2 teoria evolucionista vém enfatizando, caracteris-
ticamente, a variabilidade infinita dos modos de vida especificos
encontrados ao redor do mundo, cada qual produto histérico final
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de acontecimentos e influéncias Gnicas. Contudo, o acimulo de
dados nao registrou apenas a diversidade; pesquisas arqueoldgicas
forneceram um panorama incontestdvel do desenvolvimento da
humanidade de cagadores “selvagens” a agricultores “bdrbaros” até
as “civilizagdes” do antigo Oriente, como explicitou o académico
britdnico V. Gordon Childe.? Enquanto isso, os dados etnograficos
esclarecem cada vez mais como as principais distingdes entre os
diferentes niveis produtivos das sociedades sao os fundamentos das
variagoes entre culturas individuais. Leslie White (1945, 1947), por
muito tempo a principal voz da minoria “evolucionista”, discutiu
esse ponto numa série de debates com Robert Lowie (1946), seu
antagonista mais fecundo.*

Ao mesmo tempo, 2 medida que os materiais arqueoldgicos e
etnoldgicos foram contribuindo para uma visio evolucionista da
histéria do mundo, os acontecimentos mundiais forcaram uma
mudanca no clima intelectual. No Ocidente, as insuficiéncias da
ciéncia social em face de questoes sociais prementes e o desen-
cantamento crescente com a pesquisa positivista ou puramente
pragmidtica causaram um interesse renovado na teoria em geral,
e na teoria marxista em particular. No mundo socialista, os mo-
numentais problemas teéricos e priticos colocados pela transicao
do socialismo ao comunismo — frequentemente vistos como um
processo por demais automdtico de mudanga planejada — mos-
traram como uma perspectiva doutrindria da teoria marxista
pode ser um grande obstdculo, e a urgéncia da necessidade do
seu crescimento e expansio. Enquanto isso, os “povos primitivos”
anteriormente estudados pelos antropélogos surgem como novas
nagdes que procuram formas sociais e econdmicas que coadunem
tanto a tecnologia industrial quanto suas préprias tradigoes. Esse
desenvolvimento torna ridiculo tratar tais sociedades como encla-
ves isolados e encerrados em si mesmos, que podem ser descritos
sem uma teoria dos efeitos econémicos sobre as estruturas sociais
e politicas.
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Tudo isso contribuiu para o crescimento de uma ativa e influen-
te ala da antropologia estadunidense “neoevolucionista”, ¢ para uma
grande aceita¢do de que amplas tendéncias evolucionistas deram
forma 2 histéria da humanidade.’ O resultado, contudo, nio foi
inteiramente benéfico. “Evolu¢do” continua a possuir diferentes
significados a depender de quem se consulta. H4 um abismo entre
a aplicagao consciente da dialética a visao materialista da histéria
e a forte corrente do determinismo econdémico caracteristico do
evolucionismo contemporaneo nos Estados Unidos.® Tampouco, a
popular, mas teoricamente débil férmula da evolugio “multilinear”
— uma suposta corre¢ao do espantalho da “evolu¢ao unilinear”
atribuida a Morgan (e por decorréncia a Marx e Engels) — tem
esclarecido quaisquer problemas. Contudo, as condigdes estao pelo
menos colocadas para uma redefini¢io e um reexame das questoes.
Alguns estudiosos consideraram seriamente os argumentos contra
as hipdteses marxistas e, ao contrario de simplesmente reafirmar
argumentos anteriores, eles contribuiram com novos dados e
insights para a interpretagao da histdria.

Comunismo primitivo

Os principais temas de debate levantados pela escola boasiana
de antropologia estio relacionados a natureza e existéncia de uma
coletividade primitiva. Morgan se referira a “liberdade, igualdade
e fraternidade das ‘gens’ antigas” e escrevera que a “paixio” pela
posse da propriedade nao existiu nos estdgios iniciais da sociedade.
Ao definir as relagdes de produgio predominantes em tais socie-
dades, Engels escreve que eram “essencialmente coletivas”, e que
o0 “consumo se realizava, também, sob um regime de distribuigao
direta dos produtos, no seio de pequenas ou grandes coletividades
comunistas.” (p. 218). A divisao de trabalho se dava unicamente
pelo sexo, e a sociedade ainda nao estava dividida em classes de
exploradores e explorados. A posse da terra era em comum e a posse
de ferramentas e utensilios era de quem diretamente os utilizava. A
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organizacao politica, prossegue Engels, nao existia isolada do grupo
social. Em comparagao com o lider politico que se situa “como
algo que estd fora e acima” da sociedade, o chefe gentilico “existia
dentro mesmo da sociedade” (p. 215). A participa¢io de todos
os adultos nos assuntos puablicos era um pressuposto; perguntar
a um indio americano se assumir responsabilidades sociais seria
seu “direito” ou seu “dever”, pareceria absurdo, escreve Engels, é
0 mesmo que perguntar “se comer, dormir e casar é um dever ou
um direito” (p. 200).

A obra de Frank G. Speck postula — como uma suposta prova
definitiva de que um estdgio de comunismo primitivo nio poderia
ser demonstrado de fato — que os indios montagnais, cagadores
da peninsula do Labrador, dividiam suas terras em trechos ou
“territorios de caga”, que, segundo Speck eram possuidos indivi-
dualmente e que passavam de pai para filho. Para Speck (1926;
e Eiseley, 1939), registros antigos da drea indicam que assim se
sucedia antes dos europeus invadirem o Novo Mundo, e uma
revisao da literatura sobre outros povos cacadores lhe sugeriu que
formas similares de posse da terra eram mundiais e antigas. Esta
suposta descoberta tornou-se uma referéncia padrio em textos e
periédicos antropoldgicos. Speck e Eiseley escreveram que tais
descobertas “devem ser inevitavelmente perturbadoras para aqueles
que, como Morgan e, atualmente, muitos russos, viam a cultura
dos cagadores primevos como representante do estdgio anterior ao
desenvolvimento da institui¢ao da ‘propriedade individualizada™
(1942, p. 238).

Contudo, o antropélogo canadense Diamond Jenness (1935,
p. 4-41; 1937, p. 44), com base em seu trabalho entre os indios
ojibwa e sekani questionou a hipétese de que territérios de caca
mantidos privadamente fosse algo aborigine, assim como Julian
Steward (1941, p. 501) que encontrou evidéncia de seu desenvolvi-
mento tardio entre os carrier. Uma detalhada pesquisa documental
e de campo pela presente autora (Leacock, 1954), entre os mesmos
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indios com os quais Speck trabalhou, mostrou que o sistema de
territérios de caca se desenvolveu de fato como resultado do co-
mércio de peles, e que isso nao envolvia posse efetiva da terra. Nao
se podia montar armadilhas perto do limite do territério do outro,
mas qualquer um podia abater animais de caga, pescar, colher ma-
deira, frutos ou cortica das drvores no territério do outro, contanto
que esses produtos da terra fossem para uso e ndo para venda. Um
homem com necessidade de alimento, quando em territério de caga
de outro, podia matar até mesmo um castor, o mais importante
animal para a produ¢io de peles, mas nio para vender sua pele.
Um relato do padre Le Jeune, missiondrio jesuita que passou o
inverno com um grupo de indios montagnais durante o ano de
1632-1633, revela as prdticas aborigines dos indios em relagao a
terra. No verio, grupos relativamente numerosos se reuniam a
beira de lagos e na foz de rios, e, no outono, eles se dividiam em
pequenos bandos familiares que subiam o rio em dire¢io do interior
e se dispersavam amplamente no campo, para que um nio fizesse
o outro morrer de fome devido a superpopula¢io na mesma drea.
Contudo, eles mantinham contato suficiente para serem capazes
de recorrer uns aos outros, caso necessitassem de ajuda (Leacock,
1954, p. 14-15).

Outro argumento contra a existéncia de um estdgio primitivo
comunal na histéria humana surgiu pelo fato de vérias diferencas
hierdrquicas e de szatus serem encontradas em sociedades displicen-
temente classificadas como “primitivas”. Em alguns casos, existem
divisoes dentro dos grupos sociais cujos nomes foram traduzidos
por observadores antigos como “nobres”, “plebeus” e “escravos”.
Dois pontos necessitam de esclarecimento aqui. Primeiro, é neces-
sdrio fazer uma distin¢ao entre a hierarquizagao social de espécie
variada e um sistema de classes baseado nas diferentes relacoes no
que toca as fontes bdsicas de subsisténcia e de produgao; a hierarquia
per se ndo indica a existéncia de classes. Como Fried coloca, em
“sociedades hierdrquicas”, marcas de prestigio nao sao “usadas para
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adquirir alimento ou recursos produtivos”. Elas nao “exprimem
qualquer reivindicagao privilegiada pelos recursos estratégicos nos
quais a sociedade se baseia. Hierarquizagao pode existir e de fato
existe na auséncia de estratificacio” (1967, p. 110).8

Em segundo lugar, o termo “primitivo” tem sido utilizado mui-
to imprecisamente. Muitas sociedades na Africa Ocidental, no Mé-
xico e na drea andina e na Polinésia, frequentemente classificadas
como “primitivas”, estdo, sem duvida, muito distantes dos povos
cagadores-coletores e horticultores. Embora seja dificil definir com
precisdo até que ponto surgiu, nessas dreas, uma classe considerdvel
que era “ndo livre” no sentido de estar alienada dos tradicionais
direitos  terra e aos produtos do seu trabalho, estd claro, entretanto,
que em muitos casos os povos estavam perto ou além do limiar da
organizacio de classe e do Estado politico. Ao ressaltar o fato de
que Montezuma nao era o imperador, tal como havia sido chama-
do pelos espanhéis, Morgan superestimou o igualitarismo asteca
(1876). Ele também subestimou grandemente a complexidade da
sociedade havaiana. Os havaianos, por nao dominarem a cerimica,
se enquadraram no seu estdgio de “selvageria”, ainda que bacias de
madeira e cascas de coco fossem bastante Gteis em sua economia
agricola altamente produtiva. Finalmente, Morgan considerou a
sociedade africana “um caos étnico econdmico de selvageria e bar-
barie”, de uma maneira indesculpavelmente tosca, e nao dispensou
mais aten¢do 4 Africa. Engels se valeu de fontes originais nos seus
capitulos sobre o Estado germanico, e estava familiarizado com
o material das sociedades mediterrineas cldssicas e asidticas; mas,
salvo poucas excecoes (Austrélia era uma delas), ele nio estava
familiarizado com fontes primdrias de povos nio eurasianos, e
nao questionou a avaliagdo de Morgan sobre elas. Assim, qualquer
inferéncia de que a caracteriza¢io de comunismo primitivo de
Engels deva ser aplicada a todos os povos nao eurasianos é errénea;
simplesmente nio ¢ o caso. De fato, a tentativa de reconstruir as
complexas formas socioecondmicas e politicas predominantes em
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partes da Africa Ocidental, da Polinésia, do México e dos Andes
antes da expansao europeia prendeu a atengio de um bom niimero
de académicos influenciados pela teoria marxista.’

Um terceiro desafio para a compreensao de que um estdgio
pré-classe na histéria humana se caracterizou por uma inques-
tiondvel cooperagio foi colocado pela escola de antropologia da
“cultura e personalidade” associada aos nomes de Ruth Benedict
e Margaret Mead. (Um terceiro pioneiro nesta drea, Edward Sapir
era um escritor menos fecundo e nio muito conhecido). O esta-
belecimento, durante os anos de 1920 e 1930, de um subcampo
dentro da antropologia dedicado a interpretar a relagao entre
o individuo e sua cultura estava de acordo com tendéncias do
desenvolvimento intelectual em geral. Emile Durkheim enfati-
zou a influéncia do grupo na formacio de objetivos individuais;
e os fundadores da psicologia social, Charles Horton Cooley e
George Herbert Mead, apontaram como 4rea importante para
o estudo, o processo de socializagdo através do qual criancas em
fase de crescimento desenvolvem um senso de identidade e de
propésito em interagdo com o seu meio social. Logo depois, a
compreensio de Sigmund Freud sobre o papel do simbolismo na
a¢ao humana e sobre as fontes da irracionalidade na interpreta-
¢ao que o homem faz da realidade forneceu uma pista para os
processos pelos quais as pessoas, na tentativa de “dar sentido”
as suas experiéncias, projetam raciocinios ou explanagdes que
podem se incorporar em ideologias institucionalizadas. Contudo,
esses diversos esforcos se desenvolveram implicita, quando nao
explicitamente, ndo como extensoes do materialismo marxista,
mas como alternativas a ele. Assim, sua elaboragao estava voltada
a uma determinagao psicobiolégica das formas sociais, ou um
tipo de descrigao funcionalista fechada que enfatizava o entrela-
¢camento da conduta individual e das formas sociais, e evitava os
problemas que tinham a ver com determinantes fundamentais
e as fontes de mudanga.
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Ruth Benedict estava interessada em como formas institu-
cionais e objetivos individuais se combinam em diferentes confi-
guragoes ou “padrées” de uma cultura a outra. No seu influente
livro Padrées de cultura, ela deu énfase a variabilidade das culturas
humanas e ao fato de que cada modo especifico de vida tem que ser
entendido em seus préprios termos, livre dos preconceitos do ponto
de vista ocidental. Contudo, ela enfatizou a padroniza¢io psicol6-
gica das motivagdes na exclusio da estrutura socioecondémica de
interagdo, acentuou e exagerou o excepcional e frequentemente o
bizarro, subestimando, assim, os tracos comuns entre as culturas
(cross-cultural commonalities) e pondo de lado a teoria de que as
relagoes predominantes em um povo ao produzirem e distribui-
rem os meios da sua subsisténcia se estenderiam a todos outros
aspectos de suas vidas. A hipétese de que as forgas e as relagoes de
produ¢io nao teriam maior relevincia para os padrées culturais
do que outras dimensdes sociais era compartilhada, em maior ou
menor grau, por outros estudiosos do “ezhos” ou do “sistema valor-
-atitude” de diversas culturas, e da “personalidade bdsica ou social”
ou “cardter nacional” supostamente comum a todos os membros
de uma cultura.””

O extremo relativismo que caracterizou a escola cultura e per-
sonalidade estd exemplificado no livro Cooperation and competition
among primitive people [Cooperagdo e competigio entre os povos primi-
tivos], uma coletdnea de ensaios sobre diversos povos, editada por
Margaret Mead (1937). Pelo titulo, poderia se esperar uma pesquisa
sobre as formas em que temas cooperativos e competitivos podem
estar entrelagados em sociedades de cagadores-coletores e horticul-
tores nas quais a estrutura subjacente demanda uma cooperagao
fundamental, e sobre como estas sociedades comecam a mudar
quando os aperfeicoamentos nas técnicas agricolas estabelecem
a base para as desigualdades econémicas. Em vez disso, Mead,
como organizadora do livro, adotou uma distribuigao aleatéria
de cooperacio ou competigao por toda sociedade primeva, que é
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precisamente o que a maior parte (ndo todos) dos autores encontrou
trabalhando, como foi o caso, com materiais limitados, orientacoes
tedricas limitadas, e sociedades adaptadas aos efeitos da expansao
europeia hd tempos.

Um capitulo em particular, o de Jeanette Mirsky sobre os
esquimés de Groenlandia, se vincula a uma linha de argumento
paralela a de Frank Speck sobre a posse individual de terra entre
os algonquinos do Nordeste. Os esquimés aparecem como um
povo altamente competitivo, visao completamente destruida em
uma resposta critica de Hughes (1958). Outro capitulo do livro
de Mead, “The Ojibwa”, escrito por Ruth Landes, apresenta uma
visao analogamente competitiva destes povos algonquinos que
vivem na drea norte dos Grandes Lagos. A influéncia da caga e do
comércio de peles na vida das florestas setentrionais jd foi mencio-
nada, mas existem outras questdes envolvidas nas interpretagoes
de Mirsky, Landes e outros que compartilham a mesma visio.
Muito frequentemente, a separagao fisica de um povo cagador
que se dispersa amplamente sobre uma 4drea em certas estagoes, é
equiparada ao “separatismo” ou “atomismo social”, sem levar em
conta a mutua interdependéncia que é, contudo, mantida. Além
disso, e particularmente no caso dos esquimés, hd uma equi-
paragio implicita de “individualismo” e “competi¢ao”, e pouca
compreensio de como uma sociedade plenamente cooperativa
pode possibilitar a expressao da individualidade. Comumente
surge algo da hipétese freudiana de que é inato a0 homem algum
grau de agressividade, que deve ser expressa através da competi-
a0, e que a cooperagdo exige um tipo de personalidade branda
e reservada (como ¢, aparentemente, o caso das comunidades
religiosas que aderem a uma ética comunal em conflito com os
costumes competitivos da sociedade que a rodeia). Entretanto,
a partir do meu préprio trabalho de campo entre os cagadores
naskapi do Labrador, era bonito de se ver a liberdade permitida
as idiossincrasias pessoais.'!
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O fato de que o comunismo precedeu o surgimento das classes
na histéria humana nao deve significar, em um sentido rousseau-
niano, que o homem perdeu a utopia. A limitada tecnologia dispo-
nivel aos cagadores-coletores da “selvageria superior” (a categoria
que incluiria toda a humanidade apés o aparecimento do Homo
sapiens no pleistoceno tardio) e aos horticultores da “barbdrie in-
ferior” significou que a vida era rigorosa e relativamente limitada.
Todavia, os lampejos sobre a qualidade das relagoes interpessoais
que nos sao fornecidos pelos relatos de indios norte-americanos e
povos do restante do mundo antes de se alienarem dos produtos
da safra proveniente de seu trabalho, e o divisionismo ao serem
colocados em competigio fundamental com os seus companheiros
(seja como exploradores, como explorados ou como “aproveita-
dores”), faz com que fiquemos, sem duvida, com um pouco de
inveja. Por trds da enorme variedade de adaptagdes ambientais
e vernizes culturais que podem ser observados entre esses povos,
existe, aparentemente, um senso de autorrespeito subjacente e
uma habilidade para extrair grande satisfagao do trabalho e das
relagdes pessoais. Talvez o mais amargo, para o homem industrial,
seja a dissensao que permeia as relagdes com os mais queridos, e a
inimizade entre maridos e mulheres, pais e filhos. E sobre o tema
da familia na coletividade primitiva em compara¢ao com a da
sociedade industrial classista que nos deteremos a seguir.

Parentesco e matriménio na sociedade primitiva

O agrupamento de membros da tribo em parentes de vérias
categorias, alguns com quem se pode casar e outros com quem nio
se pode, ¢ central para a organizagao social da maioria dos povos
primitivos. Morgan pressupunha que os termos usados para desig-
nar essas diferentes categorias de parentes representavam possiveis
relagoes biolégicas derivadas de diferentes formas de casamento.
Por exemplo, ele argumentou que o uso, nio raro, de um termo
para o pai de uma pessoa, seus irmaos e alguns primos masculinos
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deriva de um tempo em que cada um dos homens chamados de
pai poderia ter coabitado com a mae daquela pessoa (ou qualquer
de suas irmas e certas primas designadas pelo termo “mae”). Com
base neste raciocinio, e apds examinar 80 sistemas de terminologia
de parentesco ao redor mundo, Morgan deduziu que quatro suces-
sivas formas de familia se seguiram a uma promiscuidade original.

A primeira forma de familia postulada por Morgan foi a “fa-
milia consanguinea”, ou o casamento de irmios, irmas e primos
resultante da proibigdo de relagoes sexuais entre pais e filhas e
entre maes e filhos. Como exemplo dessa forma, Morgan citou o
sistema havaiano de nomenclatura de parentesco, no qual todos
os filhos de irmios e irmas chamam uns aos outros de irmio e
irma. A segunda forma, a “familia punaluana”, se originou da
proibigdo de relagoes sexuais entre irmaos. A terceira, a “familia
sindidsmica” resultou da extensao do grupo de incesto para in-
cluir irmaos e irmas colaterais, e finalmente, com a civilizacgio,
surge a monogamia.

O problema com a formulagao de Morgan nio ¢ tanto sua
sequéncia de limitagdes progressivas de parceiros passiveis de
casamento (ainda que a diferenga geracional dificilmente seja um
problema entre cagadores-coletores contemporineos), mas sim as
hipéteses que ele elabora acerca tanto da fun¢io das terminologias
de parentesco quanto da natureza dos tabus de incesto. Discussoes
sobre as formas primevas da sociedade, sem ddvida, continuarao,
em grande parte, especulativas, ainda que o estudo da primato-
logia seja sugestivo em revelar uma grande variedade de padroes
de acasalamento entre os parentes mais proximos do homem, que
estavam na linha que 7do se tornou humana; e a arqueologia estd
comegando a fornecer pistas da natureza das sociedades humanas
primevas, ainda que muito dispersas e indiretas. Contudo, ¢ uma
questdo completamente diferente presumir que terminologias de
parentesco de povos contemporineos fornecam prova direta das
relagdes bioldgicas anteriormente existentes. No que toca ao caso
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do Havai apresentado por Morgan, a sua referéncia a casamentos
ocasionais entre irmdo e irma, juntamente com o agrupamento
de irmaos com primos de vdrios graus, nada revela a respeito das
institui¢des primitivas. A Polinésia, como j4 foi salientado, nao
representa um nivel “selvagem”, mas é constituida por sociedades
“bdrbaras” complexas. Casamentos entre irmao e irma ocorrem
apenas entre as posi¢oes mais altas do Havai, e o seu objetivo
¢ preservar a pureza da linhagem real, da mesma forma que os
casamentos entre irmao e irma dos farads do Egito. No restante
da Polinésia, tais unides eram proibidas, ainda que Linton cite
que casamentos entre primos eram “preferidos como uma forma
de manter a propriedade na familia” — uma indicagao do estdgio
avancado da economia polinesa (1926, p. 152).

Morgan atribuiu a limitagao do grupo de casamento a uma
restri¢ao da reprodugdo consanguinea mais ou menos instintiva,
que para ele operava, de acordo com o principio da sele¢ao natural,
em vantagem das tribos que a praticavam. Engels compreendeu
que o incesto era uma “inven¢io” e que as concepgdes primitivas
de incesto sao “completamente diferentes das nossas e muitas vezes
em contradicio direta com elas”. Contudo, ele nao levou adiante
as implicacoes dessa questdo e nao explorou fatores possiveis que
explicariam tais diferengas, mas, ao contrdrio, se referiu a um
“impulso obscuro” ou “desejo” contra a reproduc¢ao consanguinea
que se “manteria” a si mesma “instintivamente”. O fato é que o
costume amplamente difundido de “exogamia” ou de se casar fora
do préprio grupo de parentesco, resultou frequentemente numa
forma especializada de “reprodugao consanguinea”. Quando se
considera o parentesco apenas de um lado, alguns primos estao
fora do grupo de parentesco da pessoa, e nao sao somente elegiveis
como parceiros de casamento, mas sao frequentemente preferidos
como tais. Para se casar com um “primo cruzado”, a filha da irma
do pai ou a do irmao da mae, ambos consolidam vinculos j4
préximos e ligam a pessoa a outro grupo de parentesco. A conso-
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lidagao de tais vinculos pode ser percebida como mais importante
do que o impedimento do incesto per se. Quando Margaret Mead
perguntou aos seus informantes arapesh porque recriminavam as
relagoes sexuais com uma irma, ela recebeu a seguinte resposta:
“Qual o seu problema? Dormir com uma irma? Vocé nao quer um
cunhado? Com quem vocé vai a horta, com quem vocé vai cagar,
com quem vocé vai fazer visitas?” (1937, p. 34).

Mais do que categorizar as pessoas com quem, outrora, al-
guém deveria ter casado, os sistemas de parentesco revelam no
presente, ou mesmo recentemente, relag;ées sociais e econdmicas
passadas. Engels, em alguma medida, reconheceu isso quando
afirma que “as designacoes ‘pai’, ‘filho’, ‘irmao’, ‘irma’ nao sao
simples titulos honorificos, mas, ao contrédrio, implicam em sé-
rios deveres reciprocos, perfeitamente definidos, e cujo conjunto
constitui uma parte essencial do regime social desses povos” (p.
114). Contudo, aceitar a hipdtese de Morgan sobre a limitagao
da reprodugio consanguinea como o fator dindmico por trds das
formas sucessivas de familia o levou a cometer alguns importan-
tes equivocos. “A selecao natural”, escreveu, “realizara sua obra,
reduzindo cada vez mais a comunidade dos matrimdnios (...)
se nao tivessem entrado em jogo novas forgas impulsionadoras
de ordem social, nao teria havido qualquer razdo para que da
familia sindidsmica surgisse outra forma de familia. Mas tais
forgas impulsionadoras entraram em jogo.” (p. 141; os itdlicos
sdo dele). No preficio da primeira edicao de A origem da familia,
da propriedade privada e do Estado ele assume explicitamente um
desenvolvimento independente da familia:

De acordo com a concepgio materialista, 0 momento determinante
da histéria é, em tltima instincia, a producio e a reprodugio (Repro-
duktion) da vida imediata. Todavia, ela prépria possui duas facetas:
de um lado, a produgio de meios de existéncia, de outro, a produgio
do homem mesmo, a reprodugao (Fortpflanzung) do género. A ordem

social em que vivem os homens de determinada época ou determi-
nado palis estd condicionada por esses dois modos de produgio: pelo
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grau de desenvolvimento do trabalho, de um lado, e da familia, de
outro (p. 806).

O fato é que as forgas sociais nunca foram novas para a
humanidade, como Engels ressaltou “que o trabalho criara o
préprio homem” em “O papel do trabalho na transformacao
do macaco em homem” no qual desenvolve o tema. Além
disso, a descoberta do longo periodo durante o qual o homem
foi evoluindo — estendido de um milhio de anos para o dobro
(algumas estimativas vao além) pelas descobertas dos australo-
pitecos na Africa do Sul —, mudou radicalmente as perspectivas
da importincia que povos contemporineos vivendo num nivel
tecnoldgico simples tém para compreensiao do homem primevo.
Os aproximadamente dois milhoes de anos durante os quais um
primata vivo, curioso, socidvel, falante, dotado de um polegar
passivel de oposi¢ao e visao estereoscdpica, aos poucos aprendeu
a manipular seu meio e a si mesmo, e desenvolveu linguagens
e tradigoes culturais @ medida que desenvolvia seu préprio
corpo, levanta questdes sobre relagdes sociais e sexuais que nao
podem ser respondidas por simples referéncia a terminologias
de parentesco quase contemporineas. Na base das sociedades
de cagadores-coletores, podemos extrair conclusées a respeito
do cardter das relagdoes fundamentais em um determinado
nivel tecnolédgico cujas raizes histéricas residem nas culturas
do paleolitico superior, algumas dezenas de milhoes de anos
atrds, quando o Homo sapiens surgiu. Contudo, a evidéncia da
antropologia fisica, arqueologia e primatologia sobre as socie-
dades primevas do homem pré-Homo sapiens é insuficiente e
indireta. Podemos estar certos de que ele deve ter vivido em
grupos comunais relativamente pequenos, mas em que vinculo
especifico de relagdes esses grupos estavam organizados, como
eles se articulavam com outros grupos ou qual era a escala de
variabilidade em ambos ao longo do tempo e em dreas diferen-
tes, continuam sendo questoes a serem aprofundadas.'?
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O surgimento da monogamia e a subjugac¢ao das mulheres

As paginas em que Engels discute as formas de casamento pri-
mitivo sao as mais dificeis de A origem da familia, da propriedade
privada e do Estado, em parte porque as terminologias e as préticas
de parentesco sao complicadas e estranhas ao leitor ocidental, e em
parte porque equivocos a respeito das forcas bioldgicas e sociais
obscurecem aspectos significativos do debate. Contudo, o tema
fundamental de Engels estd claro. Segundo ele: “Como vimos, hd
trés formas principais de matrimoénio, que correspondem aproxi-
madamente aos trés estdgios fundamentais da evolu¢ao humana.
Ao estado selvagem corresponde o matriménio por grupos, a
barbdrie, o matriménio sindidsmico; e a civilizagao corresponde a
monogamia (...)” A monogamia surge de um estdgio transicional de
poligamia quando hd “a sujeigao aos homens das mulheres escra-
vas’, associada a supremacia masculina, “com seus complementos:
o adultério e a prostituigao”. Desde o comego, a monogamia é s6
para as mulheres (p. 166). O casamento era abertamente poligamo
durante os tempos cldssicos, depois disso, se tornou encoberto.

A caracteristica importante do casamento monogimico foi a
transformacao da familia nuclear na unidade econémica bésica da
sociedade, na qual a mulher e seus filhos se tornam dependentes
de um homem individual. Esta transformacio, que surge junto
com relagoes de classe exploradoras, resultou numa opressao das
mulheres que persiste até os dias de hoje. Decorréncia ou sintoma
desta transformacio, a determinagio da descendéncia mudou de
“direito materno” (matrilinearidade) para “direito paterno”.

Na antropologia, a tltima proposi¢ao, a de que a matrilinea-
ridade foi anterior a patrilinearidade na histéria humana, foi a
que recebeu maior aten¢ao. O resto do debate empreendido por
Engels foi praticamente ignorado, e é lamentavel, para o stazus das
mulheres, que tanto dentro quanto fora da antropologia, pesquisas
especializadas sobre o szazus e o papel das mulheres nas sociedades
primitivas sejam tao raros. Ainda assim, hd evidéncia suficiente para
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apoiar, em linhas gerais, o argumento de Engels de que a posigao
das mulheres em relagao aos homens se deteriorou com o advento
da sociedade de classes; também existem dados que confirmam
muitos detalhes da sua tese. Acima de tudo, hd necessidade gritante
de aprofundar as andlises dos materiais existentes e de coletar novos.

Examinemos primeiramente o fato de que o casamento ¢é
essencialmente diferente em sociedades de cacadores-coletores
(“selvagens”) e horticultores (“bdrbaros”) de um lado, e na socie-
dade de classes (“civiliza¢ao”) do outro, e que existe uma distin-
¢ao suplementar entre o mais livre “casamento por grupos” dos
cacadores-coletores, e seu sucessor, o “casamento sindidsmico”. O
termo “casamento por grupos’ infelizmente evoca uma imagem
irrealista de casamentos em massa que nao podem ser encontrados
em lugar algum. No entanto, a anilise de Engels do “casamento por
grupos” como prevalecia na Austrélia coincide com o que veio a se
chamar “monogamia de lagos frouxos” nos escritos antropoldgicos.
“Aos olhos do observador superficial” — o casamento por grupos,
ressalta Engels, — “parece uma monogamia, de vinculos bastante
frouxos e, em alguns lugares, uma poligamia acompanhada de
infidelidade ocasional”. Através de “a unido conjugal em massa de
toda uma classe de homens com toda uma classe de mulheres nao
menos dispersa (...) o negro australiano, a milhares de quilémetros
de seu lar, nem por isso deixa de encontrar, entre gente cuja lin-
guagem nio compreende — ¢ amidde em cada acampamento, em
cada tribo — mulheres que se lhe entregam voluntariamente, sem
resisténcia” (p. 131-132). No dia a dia, o casamento assume a forma
de um “emparelhamento de lagos frouxos” entre companheiros
cuja nubilidade é definida no nascimento pelo seu pertencimento
a uma ou outra “classe de casamento”.

As “classes de casamento” australianas sdo hoje concebidas
como parte de um sistema no qual diversas categorias de parentes
sao denominadas de modo que a pessoa possa definir facilmente
suas relagdes em qualquer grupo com o qual ele entre em contato.'?
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O sistema é muito mais elaborado do que qualquer outro encontra-
do entre outros grupos cagadores-coletores, mas, apesar disso, todos
eles compartilham caracteristicas comuns da vida em familia. O di-
vércio ¢ extremamente simples e acontece pela vontade de qualquer
um dos parceiros, apesar de nao ser particularmente comum. Apa-
rentemente, é a morte que com mais frequéncia dissolve a relagao
de casamento; relacionamentos préximos e afetuosos sao a regra.
Estes nao estao baseados, contudo, em qualquer pressuposi¢io de
exclusividade sexual para qualquer um dos parceiros entre a maior
parte de cagadores-coletores sobre os quais se tem noticia. Talvez,
pelo fato de terem feito o primeiro contato com baleeiros em vez
de missiondrios é que nés temos tantos dados dos esquimds sobre
este aspecto. De acordo com o costume, ¢ hospitaleiro da parte de
uma mulher esquimé solteira ou mulher do anfitrido dormir com
um visitante. Onde esta prdtica é predominante, ela é, por vezes,
considerada evidéncia do stazus inferior da mulher — uma leitura
etnocéntrica que presume que uma mulher nao desfruta do ato
sexual (ja que ela nao deve fazé-lo) a ndo ser com seu marido “de
verdade”, e que se nega a reconhecer que a variedade nas relagoes
sexuais ¢ interessante para as mulheres (onde nio restritas por qual-
quer forma de tabuy), assim como para os homens (uma suposigao
moralista da qual o préprio Engels nao estava totalmente isento).

O “casamento sindidsmico” possui mais restrigoes. Para Engels:
“O fator decisivo ¢ o desejo de que os novos lagos de parentesco
fortalecam a posi¢ao do jovem par nas gens e na tribo.” (p. 171).
Os pais ajudam na escolha dos parceiros para o casamento, os
casamentos sao consolidados por meio de intercimbio de bens —
gado, alimentos, ou itens de luxo — entre os parentes da noiva e
os do noivo. Os parentes dos jovens parceiros tém agora grande
interesse na permanéncia do casamento. Engels escreveu que,
apesar de o matriménio ser “dissolavel a vontade de cada um dos
conjuges. Em numerosas tribos (...) formou-se, pouco a pouco,
uma opinido puiblica hostil a essas separagoes; em caso de disputas
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entre os cdnjuges, intervinham os parentes gentilicos de cada parte
e s6 se essa mediagdo nao surtisse efeito é que se levava a cabo o
rompimento (...)” (p. 135).

Nao faltam dados para o que Morgan chamou de “familia
sindidsmica”. Ela estd intrinsecamente relacionada a organizagao
clanica dos povos agricultores, nos quais relagdes comunais de
producio e distribuigao de bens sao mantidas em grupos que se
tornaram relativamente grandes e estdveis. Bandos de cagadores-
-coletores de aproximadamente 25 a 40 pessoas podem operar
quase que anarquicamente, mas com o desenvolvimento da agri-
cultura, instituicdes mais complexas tornaram-se necessdrias para
organizar as relagoes interpessoais em aldeias com muitas centenas
de pessoas. Praticamente todos mantém a mesma relagao direta
com a produgdo; no mdximo, um curandeiro ou chefe religioso
pode receber bens na quantidade suficiente para desobrigé-lo ou
desobrigé-la tanto de trabalhos agricolas ou quanto de outros
tipos. Portanto, as relacoes econdmicas, poll’ticas e sociais conti-
nuam unidas; vinculos de parentesco formalizados como “gens”
ou — termo mais comumente usado hoje em dia — “clas”, formam
a estrutura da vida comunitdria. Com a organizagio clinica, os
parentes sao considerados apenas de um lado — ou se pertence ao
cla da mie ou ao cla do pai, ndo a ambos, e casa-se “fora” (os clas
sa0 normalmente “exégamos”). As duas prdticas, unilinearidade e
exogamia, possibilitam a distintos grupos sobreviverem por vdrias
geracoes (o que ¢é dificil com “bilateralidade” ou linhagens sobre-
postas de parentesco), enquanto, a0 mesmo tempo, 0s grupos se
ligam por uma rede de vinculos matrimoniais.!

A familia nuclear de pais e filhos estava entremeada nas estru-
turas de cla e de aldeia através de uma rede de relagées reciprocas.”
Bandos de parentes trabalhavam juntos nos campos e na caga, e
trocavam géneros alimenticios e bens manufaturados nas muitas
festividades, como nascimentos, batismos, ritos de puberdade,
casamentos, mortes e cerimonias sazonais e religiosas. Oclaea
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comunidade da aldeia — formalmente representadas por ancides
respeitados — aceitavam a tal ponto a responsabilidade fundamental
pelo bem-estar de qualquer membro, e a encaravam de forma tao
natural que permanecia impronunciada. No cotidiano, no entanto,
era a linhagem imediata de avos, pais e filhos, com conjuges, que
funcionava como unidade de trabalho.

O ponto importante para o status das mulheres é que o trabalho
doméstico era comunal e a divisao de trabalho entre os sexos era
reciproca; a economia nao envolvia a dependéncia da mulher e dos
filhos do marido. Praticamente todo o alimento, caga de grande
porte e o que se produzia no campo eram divididos entre um grupo
de familias. A maior parte das familias de agricultores vivia junta
em grandes casas compartilhadas, e as sociedades de cagadores-
-coletores, em climas adversos, dividiam grandes tendas ou outros
abrigos semelhantes, ou podiam simplesmente agrupar-se em ca-
banas ou toldos em dreas tropicais ou desérticas. As criangas, de
fato, pertenciam ao grupo como um todo; uma crianga 6rfa sofria
uma perda pessoal, mas nunca ficava sem familia. As mulheres nao
precisavam suportar injirias pessoais, de homens enfurecidos, por
temerem a priva¢io econdmica para elas e suas criangas. Compa-
radas a sociedades mais “avangadas”, nas quais o espancamento
de esposa, chegando até a morte, se tornou aceitdvel, uma esposa
maltratada podia pedir aos seus parentes para fazer justiga ou podia
deixar o marido se niao houvesse solucio. Nem mesmo os “afazeres
domésticos” poderiam ser interpretados como o sao hoje em dia.
Independente de ser um trabalho “publico” ou nao, os “afazeres
domésticos” como “tarefa conferida as mulheres” dificilmente po-
dem ser encarados como algo satisfatério. Contudo, na sociedade
primitiva comunal, nao existia a distingao entre um mundo publico
do trabalho masculino e um mundo privado do servigo doméstico
feminino. O grande servico doméstico coletivo erz a comunidade,
e nele os dois sexos trabalhavam para produzir os bens necessdrios
ao sustento. Os bens sao até agora diretamente produzidos e con-
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sumidos; eles nao se transformaram em “mercadoria” para troca,
a transformagao sobre a qual a exploragao do homem pelo homem
e a opressdo especifica das mulheres foi construida.

De fato, as mulheres geralmente forneciam uma boa parcela
— frequentemente a maior parte — do alimento. Muitos cagadores-
-coletores dependiam do alimento vegetal coletado pelas mulheres
como produto bdsico a ser complementado com a carne (os bos-
quimanos do deserto de Kalahari sao um exemplo disso) e, em
sociedades horticultoras, as mulheres, como as primeiras coletoras
de alimento vegetal e coisas semelhantes, portanto responsdveis
pelo cultivo da colheita, geralmente produziam a maior parte da
lavoura. Como na sociedade comunal primitiva as decisoes eram
tomadas pelos que as executavam, a participagao das mulheres
numa parte maior do trabalho socialmente necessdrio nao as
reduzia a uma possivel escravidao, como é o caso da sociedade de
classes, mas outorgava-lhes poder de decisao proporcional a sua
contribuicio.

Esse ponto foi pouco compreendido na literatura antropolégica.
Em vez disso, o fato de que os homens nas sociedades primitivas
costumeiramente tomavam as decisoes sobre a caca e a guerra ¢
usado para apoiar o argumento de que eles eram os “governantes”
no sentido ocidental. Os homens de fato adquiriram poder sobre
as condi¢oes do dominio colonial, dentro do qual as formas de
vida dos, até agora povos primitivos, foram registradas. Contudo,
estudos revelam reiteradamente a autonomia das mulheres e o
seu papel na tomada de decisées; embora tais dados sejam, na
maioria das vezes, desconsiderados com insinuagoes supostamente
engragadas sobre ‘maridos submissos’ ou coisas similares, em vez
de serem tratados com seriedade como ilustrativos da estrutura e
dinimicas sociais.

Infelizmente, o debate sobre o status das mulheres na sociedade
primitiva ignorou em grande medida o seu verdadeiro papel nesta
sociedade, em favor de um foco quase que exclusivo nos sistemas
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de descendéncia. O corpus crescente de literatura sobre as culturas
mundiais em fins do século XIX mostrou que os clas de povos
horticultores eram comumente matrilineares e que as mulheres
frequentemente participavam de maneira formal na tomada de
decisoes “politicas”. Morgan descreveu nao sé o poder que as
mulheres mais velhas exerciam entre os iroqueses na nomeagio e
possivel remocao dos “caciques”, mas também a importincia das
“rainhas mies” na Africa. Ai, a mulher e seu irmio (ou filho ou
sobrinho) frequentemente dividiam responsabilidades reais ou de
chefia, de algum modo, semelhantes aquelas do Departamento
do Interior ou Departamento de Estado respectivamente. E o
magnifico exército de talvez 5 mil mulheres soldados voluntarias
de Dahomey era a encarnagao das legenddrias amazonas. Isso
tudo cativou a imaginagao dos tedricos de uma sociedade como
a vitoriana dominada por homens e voltada a propriedade,'® e os
académicos falavam da sociedade patriarcal como precedida his-
toricamente pelo “matriarcado”, em que o governo das mulheres
era baseado na indisputabilidade da legitimidade considerada na
linhagem feminina.

Logo se tornou evidente que o matriarcado, no sentido do poder
exercido pelas mulheres sobre os homens comparével ao que os
homens posteriormente exerceram sobre as mulheres, nunca existiu.
Contudo, as questoes a respeito do significado da descendéncia
matrilinear para o szatus das mulheres nas sociedades primitivas
permaneceram. E impossivel rever aqui os percalgos do debate sub-
sequente sobre a prioridade universal da descendéncia matrilinear.
Basta dizer que estd claro que os sistemas matrilineares cederam
aos sistemas patrilineares com o desenvolvimento das relagoes
exploradoras de classe. Em muitos casos, pode-se mostrar que um
sistema patrilinear (ou patrilocal) foi matrilinear (ou matrilocal),
mas em outros casos faltam suficientes dados etno-histdricos para
uma prova definitiva. Portanto, estudos estatisticos de descendéncia
e seus correlatos forneceram interpretacoes conflitantes.”

258




ELeaNnoRrR BURKE LEACOCK

Uma formula¢io contemporanea padrao, pelo menos nos Es-
tados Unidos, é que as sociedades horticultoras eram estruturadas
geralmente em torno de grupos aparentados matrilinearmente, uma
vez que as mulheres eram responsdveis pela maior parte da lavoura,
mas que as sociedades de cacadores centravam sua estrutura no
homem devido a sua importincia como cacadores. O fato de que
o produto coletado pelas mulheres em tais sociedades era uma
fonte importante de alimento, as vezes mais que o produto da caca,
levou Service, numa recente formulagio dessa posi¢io (1966, p.
37-38), a ressaltar que a caga exige uma forte colaboragio que nao
¢ relevante em quase nenhuma atividade de coleta. Para Service,
foi a necessidade de uma “precisa coordenagio de vdrias pessoas”
que levou a prética pela qual homens estreitamente aparentados
mantinham-se juntos como nicleo de um bando de cagadores,
enquanto as mulheres se casavam em outros bandos. A questao é,
contudo, que alguns cagadores-coletores sao matrilineares, e outros
o foram até pouco tempo. Meu préprio trabalho de campo entre
os cagadores naskapi da peninsula do Labrador mostrou que os
lagos patrilineares-patrilocais se fortaleceram as custas dos lagos
matrilineares-matrilocais apds o contato europeu, sob a influéncia
de missiondrios, de agentes governamentais e especialmente sob
o comércio de peles (Leacock, 1955, 1969). Apesar da dificuldade
de cacar nas florestas setentrionais e na tundra, nao hd qualquer
tipo de indicio de que os homens tiveram que crescer juntos para
trabalhar bem, como uma unidade. Em vez disso, era regra para
os homens no passado se casarem fora do bando da sua juventude.

Em pesquisa recente, Martin também questiona o “bando pa-
trilocal” como o tipo primordial de organizagio social. Com base
na revisao de padrées de descendéncia e residéncia, relagoes entre
os bandos, e as histdrias recentes de 33 povos cagadores-coletores
sul-americanos predominantemente matrilocais, ela ressalta que
existe maior coesdo na organizac¢io matrilocal do que na patrilo-
cal. Com residéncia matrilocal, os homens que sao responsdveis
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pela defesa e, portanto, pelo ataque, estao dispersos entre bandos
aparentados e nao formando grupos localizados (1969, p. 256-57).

Sao poucos e dispersos os estudos que tratam diretamente do
papel das mulheres na sociedade primitiva, e boa parte do que foi
feito remete muito mais & estrutura da personalidade que a socio-
econdmica. A exposicio inicial de Margaret Mead sobre as defini-
¢oes contrastantes do papel do sexo em trés sociedades primitivas
¢ um caso a se ressaltar (1950). Curiosamente, Mead contradiz
seu proprio argumento sobre a defini¢ao cultural do papel do sexo
com sua ultima posi¢ao que, em conformidade com o pensamento
freudiano amplamente aceito, defende uma dicotomia ativa-passiva
universal que diferencia os papéis masculinos dos femininos (1955).
Em contrapartida, hd um antigo livro de Mason, Women’s share
in primitive culture (O lugar das mulberes na cultura primitival, e
o livro, The mothers [As mdes] de Briffault, um cirurgido, roman-
cista e antropblogo amador. Eles recolhem referéncias etnogréficas
esparsas sobre 1) o papel das mulheres nas tomadas de decisao e
na administragdo dos assuntos tribais; 2) sua importancia como
inventoras de técnicas para a produc¢ao de alimento e manufatura
de cestos, bens de couro, tecidos etc.; 3) seu papel na vida ritual e
religiosa. Embora o registro do papel das mulheres na sociedade
seja impressionante, os dados sao retirados de contexto e parecem
ser contraditados pela grande maioria de materiais etnogréficos
existentes, uma vez que estes raramente avaliam o impacto do
colonialismo nos povos descritos e geralmente se concentram nas
atividades e assuntos dos homens (isto nio ¢ somente um problema
de distor¢ao masculina, mas se deve também a maior facilidade de
comunica¢io com os homens que sao colocados mais comumente
em contato com europeus ¢ falam uma lingua europeia).

Um estudo excepcionalmente detalhado sobre mulheres em
um povo de cagadores-coletores é fornecido pelo trabalho de
Kaberry sobre os habitantes originais do Noroeste da Australia
(1939). Comumente se afirma que o status das mulheres é inferior
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nesse povo, como demonstrado por serem excluidas tanto de
importantes cerimo6nias dos homens, quanto da participa¢io dos
assuntos politicos. Kaberry ressalta que os homens, por sua vez,
sao mantidos fora dos rituais secretos conduzidos pelas mulheres;
e que, enquanto a questdo da guerra e a realizagio de encontros
formais sao responsabilidade unicamente dos homens, os problemas
intragrupais sao tratados pelas mulheres mais velhas junto com
homens mais velhos. Tanto as mulheres quanto os homens possuem
restri¢des com relacao a com quem eles podem se casar; jovens sao
livres para ter relagoes pré-maritais e qualquer um dos sexos pode
tomar a iniciativa. Na vida cotidiana, essas mulheres australianas
surgem como participantes autbnomas nos assuntos do seu povo,
agindo com convicgao sobre seus direitos e responsabilidades,
visao corroborada por um estudo recentemente publicado sobre
as mulheres tiwi, de Jane Goodale (1971).

Do mesmo modo, materiais biograficos de mulheres esquimés
contradizem hipédteses comuns sobre seu papel subserviente, apesar
de sua deterioracio nos tltimos tempos. A biografia de Anauta
(Washburne and Anauta, 1940), uma mulher esquimé da terra de
Baffin que, ap6s a morte do seu marido, migrou com seus filhos
para os Estados Unidos, revela sua independéncia de a¢io e um
forte senso de autonomia pessoal. Breves biografias de mulheres
esquimds da Ilha de Nunivak, uma das quais xama (pessoa que
pode se comunicar com poderes sobrenaturais, geralmente para
cura e/ou adivinha¢ao) também indicam considerdvel liberdade
de escolha e flexibilidade para as mulheres tomarem a iniciativa
de conduzir suas préprias vidas (Lantis, 1960).

A posigao das mulheres no povo cagador naskapi da peninsula
do Labrador era mais forte no passado do que hoje. Escritos sobre
as experiéncias de missiondrios jesuitas do século XVII constatam
que “as mulheres tém um grande poder aqui” e que “a escolha de
planos, de atividades, de viagens, de invernadas se encontra em
quase todos os casos na mao da dona de casa” (Thwaites, 19006:
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Vol. V, 181; Vol. LXVIIIL, 93). Um jesuita repreendeu um homem
por ele nao ser “o senhor”, dizendo-lhe que “na Franga as mulheres
nao mandam nos seus maridos” (Vol. V, 181). Uma das preocupa-
¢oes dos missiondrios era a de fazer as mulheres obedecerem seus
maridos, sobretudo em relagio a liberdade sexual predominante:
“Eu lhe disse que nao era digno para uma mulher amar qualquer
um a nio ser seu marido, e que, pela existéncia desse mal entre
eles (isto é, a liberdade sexual das mulheres), ele mesmo nio estaria
certo de que o seu filho, que estava presente, era seu”. A resposta do
naskapi foi a seguinte: “Tu nao tens juizo. Vocés franceses amam
somente seus proprios filhos; mas nés amamos todas as criangas
da nossa tribo” (Vol. V1, 255).

As mulheres nao sao mais xamas, como poderiam ser no passa-
do, nao cagam normalmente, no se juntam aos homens no banho
de sol, nem retinem seus préprios conselhos formais em caso de
emergéncia (Vol. I, 77; Vol. VI, 191; Vol. V1], 61, 175; Vol. XVI,
183). Contudo, tradigdes de autonomia individual, ajuda mutua e
responsabilidade coletiva para com as criangas ainda deixam sua
marca na vida naskapi, apesar das grandes mudancas. Um dos muitos
incidentes que observei deve ser suficiente para indicar o que pode
estar por tras da atribuigio estereotipada nos relatos monograficos
de tal povo: os homens cagam; as mulheres coletam frutos e cuidam
das criangas. Durante boa parte de um dia, um homem se sentou
pacientemente, cantando carinhosamente para sua crianga de poucas
semanas, doente e irritada. Sua mulher estava ocupada. Apesar de
estar preocupado com a satide do bebé, ele nao parecia de maneira
alguma inexperiente ou incomodado por sua responsabilidade, nem
chamou outra mulher no acampamento para ajudé-lo. Sua natura-
lidade e paciéncia o deixaram bem longe dos leitores posteriores do
Dr. Spock. Esta era sua tarefa enquanto sua mulher curtia uma pele
de caribu, trabalho especializado e drduo que exigia sua completa
aten¢do. Os homens sabiam alimentar e cuidar dos bebés quando
requisitados, mas nao sabiam curtir couro.
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E grande a necessidade de pesquisas, a partir de materiais
existentes sobre sociedades primitivas comunais e transicionais,
que reconstruam aspectos sobre a fungao das mulheres antes do
desenvolvimento da domina¢io masculina que acompanhou a
exploragio econdmica e colonial europeia. Por exemplo, como
eram distribuidos os bens em sociedades horticultoras em que os
produtos da lavoura ainda estavam sob o dominio das mulheres?
Como as mulheres mais velhas atuavam na resoluc¢io de confli-
tos, fungio citada frequentemente embora pouco documentada?
Como se dava a influéncia das mulheres em relagio a guerra e a
caca dos homens? Por outro lado, qual era o papel dos homens
na socializagio de novas criancas? Uma andlise recente de Mintz
(1971) sobre o papel empreendedor desempenhado pelas mulheres
comerciantes yoruba exemplifica como dados publicados podem
ser usados para se comegar a responder tais questoes.

Um tema interessante para se reavaliar comparativamente ¢é
a mistica que envolve a caca e aquela que envolve o parto. Uma
descrigao tipica do status entre cagadores-coletores desconsidera a
mistica do parto e enfatiza a importincia e a empolgagao da caca.
Embora os alimentos bdsicos sejam os produtos vegetais fornecidos
pelas mulheres, ressalta-se que eles nao trazem prestigio; mesmo
nio sendo exatamente subservientes, as mulheres ainda tém stazus
inferior aos homens. Entretanto, o poder das mulheres de gerar
filhos tem sido fonte de admira¢io e medo desde o periodo pa-
leolitico superior, a julgar pelos icones que datam desse periodo.
Esse ponto ¢ fécil de ser ignorado, pois a capacidade de dar a luz
nao trouxe, em nossa sociedade, o respeito 2 mulher, mas sim sua
condi¢do de oprimida. Da mesma forma, a mistica que envolve a
menstruagao é subestimada. Atitudes misteriosas e perigosas para
os homens sdo interpretadas, segundo nosso julgamento cultural,
como “sujeira”. Certamente, seria surpreendente analisar as varia-
¢bes semanticas sobre este assunto. As mulheres sao consideradas
“isoladas” em “cabanas menstruais” para que os homens nao sejam
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contaminados. Onde existem casas de homens, contudo, elas sao
tratadas de forma respeitosa; aqui a exclusao das mulheres evidencia
o status superior dos homens. Nao h4 davida de que esse conjunto
de atitudes foi sustentado pela primeira vez por missiondrios e
comerciantes, donde os povos subjugados aprenderam as atitudes
apropriadas para se expressar com os brancos.

Todavia, recente estudo de Hogbin (1970) sobre a religido de
um povo da Nova Guiné revela outra face dessa moeda. Sob o
intrigante titulo 7he island of menstruating men (A ilha dos homens
que menstruam), a pesquisa descreve uma prdtica, também encon-
trada em outros povos nessa parte do mundo, na qual os homens
simulam o fendmeno da menstruagao. Sangue é extraido do pénis
(ou de alguma outra parte do corpo em outros grupos) e os homens
passam por um ritual de ciclo de menstrua¢io, afastam-se das
tarefas cotidianas, guardam certos tabus, para depois retornarem
limpos e renovados.

De certa forma, a capacidade de dar a luz ter se tornado um
entrave ¢ a maior alienagdo na nossa sociedade. Isto nio reside
simplesmente no fato de as mulheres estarem mais limitadas
em seus movimentos e atividades por gestarem criangas. Como
o debate precedente indica, isso nao foi um impedimento nem
mesmo sob o limitado nivel tecnoldgico da vida cagadora-coletora;
e certamente nao tem nenhuma relevincia hoje em dia. O starus
de inferioridade das mulheres nao acompanhou simplesmente o
declinio de sua importancia na produgao de alimentos, quando
os homens passaram a trabalhar na agricultura; ele tampouco
acompanhou automaticamente o aumento na importincia dos
animais domésticos, sob o dominio dos homens, apesar de o pas-
toreio se relacionar a uma condigao inferior da mulher. Contudo,
¢ fundamental o fato dessas transicoes terem ocorrido no contexto
do desenvolvimento das relagées de exploragao, que estavam mi-
nando a propriedade comunal, destruindo o parentesco comunal,
e apartando a familia individual como uma unidade vulnerdvel e
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isolada, e economicamente responsével pela manutengao dos seus
membros e pela criagdo da nova geragdo. A subjugacao do sexo
feminino se baseou na transformacio do seu trabalho socialmente
necessdrio em um servigo privado, quando a familia separou-se
do cla. Foi nesse contexto que tanto o trabalho doméstico quanto
outros tipos de trabalho das mulheres comegaram a se realizar sob
condi¢des préximas as da escravidao.

A separagdo da familia do cla e a instituigao do casamento
monogamico foram as expressoes sociais da propriedade privada
em desenvolvimento; a chamada monogamia fornecia os meios
através dos quais a propriedade podia ser herdada individualmen-
te. A propriedade privada para alguns significou a negacao da
propriedade para outros, ou o surgimento de relagdes desiguais
na produgio para grupos sociais diferentes. O cerne da formu-
lagao de Engels estd na intima conexio entre o surgimento da
familia como unidade econdmica dominada pelo homem e o
desenvolvimento de classes.

A diferenga entre ricos e pobres veio somar-se 4 diferenca entre ho-
mens livres e escravos; a nova divisio do trabalho acarretou uma nova
divisdo da sociedade em classes (...) a transi¢ao & propriedade privada
completa foi-se realizando aos poucos, paralelamente a passagem do

matrimoénio sindidsmico & monogamia. A familia individual princi-
piou a transformar-se na unidade econémica da sociedade (p. 206).

Engels esboga para a Grécia antiga a forma pela qual a divisao
do trabalho e o desenvolvimento da produgio de mercadorias
permitiram que uma nova riqueza na forma de escravos e rebanhos
fosse acumulada por simples individuos, levando, desse modo, ao
conflito entre a familia e a gens. Como os homens eram donos
dos “instrumentos de trabalho” (cabe notar que com o declinio
da caca como uma atividade importante, eles substituiram, em
boa medida, as mulheres no campo), o conflito entre a familiae a
gens tomou a forma de um conflito entre os principios opostos de
direito paterno e direito materno.
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Dessa forma, pois, as riquezas, 2 medida que iam aumentando, da-
vam, por um lado, a0 homem uma posi¢ao mais importante que a
da mulher (...) faziam com que nascesse nele a ideia de valer-se dessa
vantagem para modificar, em proveito de seus filhos, a ordem da

heranca estabelecida (p. 76).

Portanto, a formac¢io da familia como a unidade econdmica
da sociedade foi firmada pela destituicio do direito materno, “z
grande derrota histérica do sexo feminino em todo mundo” (p. 77;
itdlicos do Engels).

Necessita-se de documenta¢io empirica muito maior, além
daquela que Engels fornece, para esclarecer o processo de sub-
jugacdo das mulheres, tanto em relagdo ao surgimento inicial da
sociedade de classes no Velho e Novo Mundo, quanto a difusio
secunddria da produgdo de mercadorias e divisdes de classe para-
lelas 4 expansao e dominagao colonial europeias. Engels oferece,
basicamente, um paradigma, propondo um intenso contraste entre
a condi¢ao da mulher na sociedade primitiva comunal e na Grécia
e Roma cldssicas. Depois, ele menciona a Europa Medieval e passa
a industrializa¢ao. As numerosas mudangas no extenso periodo
histérico considerado e as variagoes de lugar a lugar necessitam
analise, assim como, mais importante ainda, as variagoes nas
posi¢oes das mulheres em diferentes classes: escravo, trabalhador
livre, camponés, servo, burgués, aristocrata.

Engels se concentra no surgimento da familia das classes
superiores como um instrumento para a concentracao de riqueza
individual. Ele ndo define claramente a familia das classes subal-
ternas como fornecedora de um importante pilar para a sociedade
de classes por tornar o individuo extremamente vulnerdvel a ex-
ploragao e & dominagdo. A separagio do trabalhador comum da
seguranca comunal da gens significou que ele era responsavel, como
individuo, nao apenas pelo seu préprio sustento, mas também
pelo de sua esposa e filhos. Isso em grande medida assegurou nao
s6 seu trabalho, mas também sua resignagao; isso lhe trazia — até
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os dias de hoje — medo de lutar contra as situagoes extremas da
exploragao, pois colocava em risco nio apenas a si préprio, mas
também a sua esposa e seus filhos dependentes. Engels trata as
relagoes conjugais produzidas pela monogamia com grande ar-
gucia e sitira, e afetuosa compaixao, centrando-se, sobretudo, na
familia burguesa. Ele escreve sobre a esposa proletdria que entra na
indtstria em condi¢des muito dificeis para si mesma e seus filhos,
mas nao detalha a enorme ambivaléncia que a familia individual
gera no homem da classe trabalhadora e em sua esposa, como
resultado do seu isolamento.

A desumanizagio das relagdes conjugais, homens e mulheres
presos a uma rede de medo e confusio; a brutalizagio e a mes-
quinha domina¢io do homem; a raiva e amargura da mulher; a
natureza do casamento, quase sempre como uma batalha constante
— tudo isso é muito bem conhecido. Apesar das sociedades pré-
-classe estudadas terem sido minadas pela colonizacio europeia e
americana, o bem-estar respeitoso, a afetuosidade, e a seguranca
nas relagoes interpessoais — inclusive aquelas entre marido e mu-
lher —, frequentemente persiste como evidéncia de que as tensoes
associadas as relagcoes conjugais em nossa sociedade se baseiam na
nossa estrutura social e nao na natureza do homem e da mulher.

Consequéncias politicas do argumento de Engels sobre a sub-
jugacdo da mulher

Engels escreve, “o cardter particular do predominio do homem
sobre a mulher na familia moderna (...) nao se manifestario com
toda a nitidez senao quando homem e mulher tiverem, por lei, di-
reitos absolutamente iguais” apesar da igualdade legal por si s6 nao
oferecer solugdes. Assim como a igualdade legal do capitalista e do
proletdrio torna visivel “o cardter especifico da opressao econdmica
que pesa sobre o proletariado”, a igualdade legal também revelard
a mudanca fundamental necessdria para a libertagao da mulher.
Continua Engels: “Entao é que se hd de ver que a libertagao da
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mulher exige como primeira condi¢ao, a reincorpora¢ao de todo
o sexo feminino a industria social, o que, por sua vez, requer a
supressdo da familia individual enquanto unidade econdémica da
sociedade.” (p. 97-98).

Tal mudanca depende da aboli¢ao da propriedade privada:
Quando os meios de produgio passarem a ser propriedade comum, a
familia individual deixard de ser a unidade econdémica da sociedade.
A economia doméstica converter-se-d4 em inddstria social. O trato
e a educacio das criangas tornar-se-ao assunto publico; a sociedade
cuidard, com o mesmo empenho, de todos os filhos, sejam legitimos
ou naturais (p. 99).

Somente quando isso for realizado, uma nova geracao de
mulheres crescerd, escreve Engels, que nunca saberao o que é “se
entregar a um homem em virtude de outras consideragées que nao
as de um amor real, nem de se recusar a seus amados com receio
das consequéncias econdmicas que isso lhes pudesse trazer.” Entao
mulheres e homens

nio dardo um vintém por tudo que nds hoje pensamos que elas
deveriam fazer. Estabelecerao suas préprias normas de conduta e,

em consondncia com elas, criario uma opinido pflblica para julgar a

conduta de cada um. E ponto final (p. 108).

A isso deve ser acrescido que hoje em dia a destrui¢ao da familia
como unidade econémica nio acontecerd automaticamente com
o estabelecimento do socialismo, mas é um dos objetivos centrais
pelos quais se deve lutar para a transi¢ao ao comunismo.

Recentemente, houve muita discussio sobre até que ponto as
mulheres podem atingir alguma “emancipacao” pessoal ao rejeitar
as defini¢oes do seu papel sexual dentro da familia “monogimica”
contemporanea, e sobre a relevincia que tal recusa possa ter para o
avango dos objetivos e da consciéncia revoluciondrios. Houve tam-
bém um debate considerdvel sobre o fundamento da inferioridade
da mulher, que varia de uma visdo psicobiolégica extrema resul-
tante de um impulso masculino inato pela domina¢io e mutdvel
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apenas através de uma resoluta “batalha dos sexos”, a uma visao
econdmica determinista extrema — e geralmente masculina — de
que, por todas mudangas bdsicas dependerem decididamente da
reestruturagao revoluciondria da sociedade, € ilusério e confuso
concentrar-se em atenuar os problemas especificos das mulheres.

Enquanto ainda existe muito de abstrato no debate sobre a
postura correta com rela¢ao a emancipacao da mulher, hd também
um crescente reconhecimento de que ¢ intitil debater até que ponto
vérios setores dos movimentos de mulheres podem ou nao estar
vinculados a objetivos revoluciondrios; existe também um crescente
compromisso com o desenvolvimento de tdticas concretas de pro-
grama e organizagao em torno de situagoes nas quais as mulheres
estao em movimento por reivindicagdes bdsicas. Pode parecer que
a discussdo de Engels sobre as formas de composi¢do familiares
que hd tempos deixaram de existir nas suas formas primevas ¢ um
tanto esotérica e de pouca relevancia hoje em dia. No entanto, é
crucial para a organizagio emancipatéria das mulheres compreen-
der que a familia monogimica como unidade econémica, no seio
da sociedade de classes, é o fundamento da sua subjugacio. Isto
deixa claro que o fato de dar 4 luz nao é responsavel pela condigao
de inferioridade das mulheres, como alguns grupos de mulheres
radicais tém alegado. Ela indica, sobretudo, a forma pela qual as
mulheres da classe trabalhadora, nao apenas na sua luta elementar
no lugar de trabalho, mas também nas suas lutas aparentemente
conservadoras por suas familias com rela¢ao a escola, moradia e
bem-estar estao, de fato, se colocando um desafio mais fundamen-
tal que aquele dos grupos radicais. Ao reivindicar que a sociedade
assuma a responsabilidade sobre seus filhos, estao atacando a
natureza da familia como uma unidade econ6mica, a base da sua
prépria opressao e o pilar central da exploragao de classe. Portanto,
enquanto algumas das atividades de grupos radicais de mulheres
de classe média podem estar vinculadas as lutas das mulheres
da classe trabalhadora, como a luta pela liberdade e legalizagao
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do aborto, outras tém uma perspectiva tao psicologizante que se
tornam confusas e desviantes.

O autodenominado movimento de mulheres neste pais [Es-
tados Unidos] é, historicamente, de classe média cuja perspectiva
de luta segue, em boa medida, as mesmas orientagdes que a dos
homens de classe média dentro do sistema; enquanto isso, as lutas
das mulheres da classe trabalhadora nio sao concebidas como
lutas para a libertagdo da mulher como tal. Isto é verdade desde o
fim da Guerra Civil quando o movimento de mulheres, que fora
participante ativo na luta contra a escravidao e pelos direitos das
mulheres trabalhadoras das fbricas, enveredou por seu caminho
“feminista”. Hoje em dia existe uma percep¢io mais difundida
de que todas as relagdes opressoras estao interligadas e embuti-
das no nosso sistema como um todo, e que s6 o esfor¢o unitdrio
pode levar a uma mudanga fundamental. Contudo, sao raros os
esforcos consistentes para se atingir tal unidade. Por exemplo, os
comités formados por profissionais mulheres para lutar contra
a discriminagdo no trabalho estdo geralmente preparados para
admitir, sem rodeios, que sua luta é, no final das contas, insepa-
ravel das lutas da classe trabalhadora, especialmente das mulheres
negras da mesma classe, mas nio fizeram praticamente nada para
vincular uma a outra. E lugar comum salientar que, apesar das
diferengas bdsicas entre a opressao das mulheres e a dos negros,
existem paralelos marcantes tanto de natureza econdémica quanto
sociopsicolégica — sem mencionar o fato de que metade das pessoas
negras sao mulheres. Porém, niao houve um compromisso sélido
de construir lacos organizacionais entre os dois movimentos em
torno de reivindicagdes especificas. A diferenciagdo tedrica entre os
sintomas e as causas da opressao da mulher pode ajudar a esclarecer
as questoes em torno das quais uma organiza¢io unitdria deve ser
construida, e pode ajudar a remover as barreiras que dificultam
o enorme potencial que o movimento de mulheres poderia ter
para unificar setores da classe média e da classe trabalhadora, e
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para atenuar o hiato existente entre os trabalhadores brancos e os
negros, porto-riquenhos, e méxico-americanos. Contudo, neste
esforgo é importante ter cautela com certa caracteristica proble-
mdtica de muitas mulheres brancas de classe média (semelhante
aquela dos seus correspondentes masculinos) de serem atraidas e
estimuladas pela assertividade da luta pela emancipa¢io dos ne-
gros, deixando de lado sua responsabilidade em encontrar formas
de também construir aliancas com homens e mulheres brancos
da classe trabalhadora.

O entendimento tedrico é profundamente necessdrio para
ajudar a combater as dificuldades que continuarao a afetar o
movimento de mulheres. A supremacia masculina e a enorme
dificuldade que os homens, mesmo os teoricamente dedicados a
mudancga revoluciondria, tém em encarar seus patéticos sentimentos
de superioridade e de exibi¢ao de pequeno poder sobre as mulhe-
res, continuard a alimentar o que frequentemente é uma estreita
orienta¢do anti-homens entre as “mulheres do movimento”; e a
midia continuard a explorar isso como um artificio que serve, ao
mesmo tempo, para vender cigarros e xampu, para dissipar ener-
gias e separar as mulheres umas das outras e daquilo que deveria
ser uma luta conjunta. Assim como para o movimento negro, a
minima possibilidade de confronto aberto servird a alguns para
expressar uma raiva contida, e vitérias simbdlicas servirao tempo-
rariamente para dar a ilusdo de sucesso. A necessidade premente
¢ evitar que essa poderosa raiva se dissipe, e encontrar caminhos
para se construir um significativo avango organizativo sobre ela.

O surgimento do Estado

A documenta¢io de Morgan sobre a transi¢ao da sociedade
organizada pelos lagos de parentesco a sociedade organizada po-
liticamente na Grécia e Roma antigas enfatizou o crescimento da
propriedade privada como tal em detrimento do desenvolvimento
de classes baseadas em relagoes diferenciais com os meios e fontes
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fundamentais de subsisténcia. De fato, Morgan praticamente
ignorou o fato da Grécia ser uma sociedade escravista. Engels,
assim, acrescentou aos dados de Morgan sobre o Estado ateniense
“as condigdes econdmicas” (p. 139), especialmente a divisao do
trabalho e suas implicacoes. Dentro
dessa estrutura da sociedade baseada nos lagos de parentesco (Gesch-
lechtsbande) — escreve Engels —, a produtividade do trabalho aumenta
sem cessar e, com ela, desenvolvem-se a propriedade privada e as
trocas, as diferencas de riqueza, a possibilidade de empregar for¢a

de trabalho alheia, e, com isso, o fundamento dos antagonismos de

classe (p. 18-19).

A incompatibilidade destes “novos elementos sociais” com
“a velha ordem social” traz a tona uma completa reviravolta. “O
regime gentilico j4 estava caduco. Foi destruido pela divisio do
trabalho que dividiu a sociedade em classes, e substituido pelo
Estado” (p. 212).

A confederagao iroquesa representa o estdgio de organizacao
politica mais avangado possivel sob o sistema gentilico, continua
Engels. Os iroqueses controlam sua prépria produ¢io dentro dos
limites impostos pelo nivel de seu desenvolvimento tecnolégico. Na
Grécia antiga, o avango da tecnologia e a criagao de um excedente
levaram a divisao do trabalho entre os pastores e agricultores, e
entre os agricultores e artesaos, que “Nesse modo de produzir (...)
foi-se introduzindo lentamente (...)” (p. 219). Os bens sio transfor-
mados em mercadorias para troca: os produtores perdem o controle
sobre seus produtos; aacumula¢io de riqueza individual e a divisao
da sociedade em classes privilegiadas e nao privilegiadas se torna
possivel. A escravidio, tornada lucrativa por técnicas produtivas
aprimoradas, se limita primeiro aos prisioneiros de guerra, mas
depois se estende aos membros da tribo. A propriedade privada
cresce através da transmissao da propriedade dentro das linhagens
de familias, em detrimento do grupo de parentesco mais amplo, e
a familia se torna um poder contra a gens. A constituigao gentilica
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tinha se originado de uma sociedade sem contradigoes internas
e dependia, para sua efetividade, da for¢a coercitiva da opiniao
publica. Contudo, os novos desenvolvimentos produziram
uma sociedade que, por forca das condicoes econdmicas gerais de
sua existéncia, tivera que se dividir em homens livres e escravos, em
exploradores ricos e explorados pobres; uma sociedade em que os re-

feridos antagonismos nio s6 nao podiam ser conciliados como ainda
tinham que ser levados a seus limites extremos (p. 212).

O Estado era a nova instituigao que, como instrumento da
classe exploradora, figurava numa posigao “aparentemente por cima
das classes em luta, [que] suprimisse os conflitos abertos destas e
s6 permitisse a luta de classes no campo econdmico, numa forma
dita legal” (p. 212).

Como era de se esperar, o argumento de Engels nio foi con-
siderado de forma direta pela escola boasiana de antropologia
americana. Contudo, um membro proeminente desta escola e
principal antagonista de Morgan, Robert H. Lowie, escreveu 7he
origin of the State [A origem do Estado), em que ele adotou a posigao
da universalidade do Estado, por mais rudimentar que fosse sua
forma, devido ao fato de que “povos dgrafos também mantém a
ordem politica dentro de limites territoriais fixos” (1929, p. 2). Se o
“principio de continuidade e unidade psiquica” é correta, escreveu,
entdo pode-se “decobrir os processos que poderiam converter uma
comunidade de modelo andamanés em uma elaborada estrutura
dos tempos modernos” (1929, p. 6). Para Lowie, a evolu¢io do Es-
tado envolvia uma mudanc¢a puramente quantitativa — o fortaleci-
mento do sentimento pelo territério patrio. Em resposta a pergunta
sobre as causas do fortalecimento do laco territorial, ele escreveu:
“apesar de a permanente concentra¢ao de poder nas maos de uma
Ginica pessoa ser (...) o caminho mais ficil para impor o vinculo
territorial, nao é o Gnico” (1929, p. 116). Como outra forma, ele
sugeriu que a “for¢a coerciva” pode ser exercida pelo grupo. Assim
ele terminou onde Engels come¢ou, com o problema de como o
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poder sobre o resto da sociedade se tornou centralizado nas maos
de poucos, ou, de fato, a questao de como o Estado surgiu numa
conjuntura histérica particular.

Apesar dos antropélogos nos Estados Unidos raramente
criticarem a teoria do Estado de Lowie de forma direta, ela nao
exerce mais influéncia. De acordo com uma vivificada perspec-
tiva evolucionista, hd, entre os antropdlogos contemporaneos, a
compreensio, largamente difundida, de que o Estado emergiu
como uma institui¢io qualitativamente nova, associada a mar-
cantes desigualdades econdmicas, a uma divisdo do trabalho bem
desenvolvida e a grandes centros urbanos. Além disso, o uso de
forga coerciva para controlar uma coletividade baseada no territério
¢ geralmente aceita pelos antropélogos como uma caracteristica
central da organizagio estatal.’®

Entretanto, o trabalho de Engels é raramente mencionado nas
pesquisas académicas ocidentais sobre o surgimento do Estado. Isso
é, certamente, tipico da leviandade com a qual a teoria marxista
¢ tratada. Neste caso, contudo, existe outro elemento presente,
pois Grécia e Roma, infelizmente, s3o muito tardias para servirem
de bons modelos, quando considerados muito estreitamente, de
desenvolvimento do Estado. A origem da familia, da propriedade
privada e do Estado é um livro relativamente breve e penetrante
no qual ¢ apresentada uma poderosa comparagao entre as relagoes
comunais da sociedade primitiva e as relagdes de exploragao que
surgiram dela. Deixa em plena evidéncia a natureza da familia
como uma unidade econémica e o Estado como braco de uma
classe exploradora, institui¢oes que devem ser abolidas para se
atingir relacoes mais livres entre as pessoas. Infelizmente, quan-
do a Grécia ateniense, como fora descrita por Engels, se tornou
o modelo para a transi¢io de uma sociedade sem classes a uma
baseada em classes, o conceito de estdgio “escravista” se enrijeceu
de tal forma que simplesmente nao tinha correspondéncia com
os mais de dois mil anos de histdria anterior nos quais existira
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a sociedade organizada no Estado e baseada em classes. Insistir
numa interpretacio demasiado literal de um modelo ateniense
leva a uma irremedidvel posi¢ao “eurocéntrica” que eleva Grécia e
Roma a posigoes excessivamente importantes, distorce as antigas
civilizacoes da Asia e do Noroeste da Africa, e praticamente ignora
os Estados da Africa ocidental e da América Central e do Sul. (Do
mesmo modo, a aceitagao implicita de um modelo de feudalismo
especificamente europeu confundiu a interpretagao realizada pelos
académicos ocidentais sobre o Oriente).

Os académicos ficaram perplexos com o fato de Engels nao
mencionar o modo de produgio “asidtico” ou “oriental” utilizado
por Marx para caracterizar algumas dessas sociedades, que foi
descrita em O capital como a India rural (1965; 1967). Nas anti-
gas comunidades indianas, as terras eram possuidas em comum
por familias extensas ou grupos de aldedes, e a maior parte da
produgio era para uso direto. Artesaos e outros trabalhadores
especializados produziam bens e servigos diretamente para a co-
munidade onde residiam, e em troca eram mantidos por ela. Os
bens nio se tornavam mercadorias, exceto pela por¢ao excedente
que era tomada pelo Estado na forma de bens em espécie (1967,
p. 334). Marx escreveu:

No antigo modo de produgio asidtico e em outros antigos modos de
produgio, vemos que a transformacio dos produtos em mercadorias e,
portanto, a transformagio de homens em produtores de mercadorias,
tem um lugar subordinado, o qual, no entanto, ganha mais impor-
tincia & medida que as comunidades primitivas se aproximam cada

vez mais da sua dissolu¢io. Nagdes comerciantes, propriamente ditas,
existem no mundo antigo apenas nos seus intersticios (1967, p. 79).

Engels faz referéncia a essa forma de relagoes em Anti-Diihring
(1939, p. 165, 337), mas infelizmente nao o faz em A origem...
No entanto, ele agrega a sua andlise do material de Morgan sobre
Grécia e Roma o caso da Alemanha, onde o Estado “surgiu em
fungao direta da conquista de vastos territdrios estrangeiros que o
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regime gentilico era impotente para dominar.” Na conquista alema
de Roma, “persistia a antiga base econdmica da sociedade —a gens
p6de manter-se ainda por muitos séculos” (p. 213). Contudo, isso
¢ um mecanismo secunddrio e ndo primdrio da formagio do Esta-
do. Diferentemente de outras “teorias da conquista” da origem do
Estado,” Engels enfatizou que na sua forma “mais pura”, o Estado
surge “direta e fundamentalmente dos antagonismos de classes que
se desenvolviam no seio mesmo da sociedade gentilica.” (p. 212),
e ele utilizou a experiéncia ateniense para exemplificar o processo
pelo qual isso aconteceu.
Engels sintetiza da seguinte forma:
O estdgio da producio de mercadorias com que comega a civilizagio
caracteriza-se, do ponto de vista econdmico, pela introducio: 1. da
moeda metélica (e, com ela, o capital em dinheiro), dos juros e da
usura; 2. dos comerciantes como classe intermedidria entre os produ-

tores; 3. da propriedade privada da terra e da hipoteca; 4. do trabalho
escravo como forma predominante na produgio (p. 221).

A familia monogimica comandada pelo homem como a
unidade econdmica da sociedade, “a fixacio da oposicio entre a
cidade e 0 campo como base de uma divisao social do trabalho” e
“a introdugao dos testamentos, por meio dos quais o proprietario
pode dispor de seus bens ainda depois de morto” (p. 221) também
estava relacionados. Além do mais:

A forga de coesio da sociedade civilizada é o Estado, que, em todos
os perfodos tipicos, ¢ sem excegio o Estado da classe dominante e, de

qualquer modo, essencialmente uma méquina destinada a reprimir a
classe oprimida e explorada (p. 221).

O fato de os processos descritos por Engels, que vinham se
desdobrando por milhares de anos, chegarem a sua plena realizagao
na Atenas do século XVII pode ser algo a0 mesmo tempo util e
enganoso se tomado como paradigma do surgimento do Estado.
O caso de Atenas ¢é util como uma andlise das interconexdes entre
economia, sociedade e sistema politico associados & chamada civi-
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lizagio; entretanto é enganoso quando esses processos sio vistos
como uma mesma sequéncia de desdobramentos em outros casos.
Isso é geralmente verdadeiro para os desenvolvimentos secunddrios
da organizacio politica e de classe como aqueles iniciados pela
conquista europeia, que concentraram certos processos em curtos
periodos de tempo, definindo-os, assim, e, a0 mesmo tempo,
distorcendo-os com relagao aos desenvolvimentos primdrios ou
autdnomos.

Na peninsula jonica, as instituigdes associadas a sociedade
clanica jd tinham sido minadas precisamente pelo “modo asidti-
co” que Marx descreveu, e o predominio do trabalho escravo e da
produgido de mercadorias cresceu rapidamente durante o periodo
classico. De fato, o florescimento de Atenas teve como base a
produgio de mercadorias. Sendo uma nagdo pequena, navegante,
cosmopolita e comerciante, Atenas foi um desses “intersticios” em
que o comércio era realizado por uma classe mercantil interessa-
da no lucro, ao passo que a maior parte do comércio no Oriente
Médio era realizada por um aparato estatal associado ao clero ou
a aristocracia, com o objetivo de adquirir materiais de construgao,
artigos de luxo e escravos. Diversas formas de dinheiro, hd muito,
tinham sido empregadas no mundo antigo, mas a cunhagem se
tornou necessdria quando a produ¢io de mercadorias e o comércio
atingiram proporgdes suficientes para garanti-la. Seu uso se difun-
diu tardiamente, quando Atenas tomou dinheiro emprestado da
Lidia ou de outras cidades-estado comerciantes de seu tempo.?

Os primeiros desenvolvimentos do Estado aconteceram na
Mesopotimia e no Egito antigos mais de dois milénios atrds, e
apesar de ainda nio existir consenso sobre a importincia do escra-
vismo antes do primeiro milénio a.C. na Mesopotimia, existe um
consenso maior no fato de que este nao era predominante como
forma de trabalho no Egito até aquele momento. Tampouco foi
predominante, aparentemente, nos Estados chineses primevos.
Tanto nos Estados medievais da Africa ocidental quanto nos Es-
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tados, que se desenvolveram independentemente, maias, astecas,
incas e seus predecessores no Novo Mundo, a produg¢io ainda se
baseava no camponés agricultor. A populagao agricultora frequen-
temente sustentava aristocracias despdticas através de organizagoes
semelhantes as feudais, nas quais doavam bens e servicos, mas
retinham seu direito inaliendvel a terra através da sua conexao
com o parentesco ou com um tipo transicional de comunidade
de parentesco.

A escravidao existiu em todas essas sociedades, pois é inegdvel
que ela de algum modo representou a primeira forma de trabalho
nao livre. Prisioneiros de guerra nas sociedades primitivas eram
frequentemente escravizados e, como outsiders sem status de pa-
rentesco dentro da sociedade, lhes eram consignadas as tarefas
mais onerosas; em algumas sociedades, podiam ser mortos em
sacrificios rituais. Pessoalmente, sua condi¢do podia ser bastante
desesperadora; entretanto, eles nao constituiam, até entdo, um fator
significativo na produgao. Engels frisou que a escravidio nio po-
deria se tornar economicamente relevante até que o trabalho fosse
suficientemente produtivo para permitir que o trabalho escravo
produzisse acima e além do custo da sua prépria manutengao de tal
forma que um grupo considerdvel cumprisse fungdes exploradoras
na sociedade. Assim, os descendentes de escravos nas sociedades
primevas nao necessariamente permaneciam escravos, €, em muitos
casos, podiam ser adotados pelo grupo, sendo amados e respeitados
pelos seus parentes.

Numerosos escravos eram inicialmente ligados a templos ou
paldcios onde frequentemente treinavam para se tornarem trabalha-
dores especializados ou artesaos. Apesar de “ndo livres”, seu padrao
de vida estava bem acima daquele do camponés agricultor, e sua
situacao era consideravelmente diferente da dos escravos de bando
que trabalhavam nos campos ou minas, ou junto ao trabalho de
corveia doado pelos homens livres em trabalhos publicos como os
sistemas de irrigagao, estradas e estruturas monumentais. Assim,
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o termo “escravidao” engloba diferentes tipos de agrupamentos.?!
Comparando o México central e a antiga Mesopotdmia, Adams
escreve que em ambos “grupos corporativos de parentesco, origi-
nalmente preponderantes no controle da terra, foram gradualmente
suplantados pelo crescimento de propriedades privadas nas maos
de elites urbanas”. Em ambos “houve diversas restricoes sociais e
condigdes de servidao, das quais a escravidao era apenas a mais
extrema, ¢ o papel de uma classe inferior, e em alguns aspectos,
nao livre de agricultores era certamente muito mais importante
do que os numerosos ‘escravos’ em sentido estrito” (1966, p. 119,
103-104). No entanto, Adams salienta que os escravos na Mesopo-
tAmia, sendo a maioria mulheres, eram importantes na produgao
de 12 ou fio. Segundo ele:
... avenda ou troca desta mercadoria nao tinha apenas um papel
importante na economia local redistributiva, mas presumivelmente
também servia como a base do comércio de longa distdncia dos artigos
de luxo e da matéria-prima essencial, como o metal. Nesse sentido,
houve uma concentragio estratégica de escravos justamente naquelas
institui¢oes que caracterizavam a sociedade urbana mesopotimica
distinta da sociedade pré-urbana, portanto, caracterizar a instituicio

como insignificante também deturparia sua importincia como um
fator no desenvolvimento (1966, p. 103).

A escravidao cresceu lentamente e sem uniformidade na histéria
humana e sua importincia nao se assentou na literal predominéncia
sobre o trabalho “livre”. Grécia e Roma nao eram tipicas, e, apesar
da escravidao ser a primeira forma sob a qual trabalho foi explorado,
as relagoes comunais primitivas se transformavam, com frequéncia,
em relagoes feudais sem que o escravismo se tornasse predominante.
Engels sugere que esse é o caso da Alemanha; isso parece evidente
para a China e para o Novo Mundo; o marxista francés Maurice
Godelier tem ressaltado isso para a sociedade da Africa ocidental; e
muitos académicos soviéticos parecem estar de acordo.”

A principal questio a espera de uma documentagao mais com-
pleta a luz dessas consideragdes nao é simplesmente a importancia
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numérica dos escravos em qualquer sociedade ou periodo, mas qual
o papel da escravidio na transformacio da sociedade comunal em
sociedade de classes. Apesar das inimeras variagoes locais e da
expansio e declinio de povos individuais ou dreas especificas, o
crescimento em longo prazo da propriedade privada e da organi-
zacao do Estado se desdobrou de uma maneira acentuadamente
similar tanto no Velho quanto no Novo Mundo. Em qualquer lugar
onde se encontre dados sobre o surgimento de sociedades comple-
xas, pode-se apontar que, 4 medida que a produtividade crescente
tornava a exploragao mais lucrativa, as técnicas que mantinham
as relagdes comunais e preservavam os bens equitativamente
distribuidos foram em dltima instAncia minadas por tendéncias
conflitantes. Em todo lugar, a fungao dos membros do clero e das
familias-chefe em manter a reciprocidade e integridade tribal se
chocou com a institucionalizagao do poder implicito nos bens e
servicos que eles tinham a sua disposi¢ao. A “civilizagao” surgiu a
medida que as trocas reciprocas de bens e servigos se transmutaram
em consumo explorador por uma crescente classe superior e por
um aparato estatal.??

Os membros do clero foram, com frequéncia, bastante impor-
tantes no processo da formacao do Estado, porque era do seu inte-
resse estabelecer sua posicao através da constru¢io de complexos de
templos; a guerra geralmente tinha sua importancia, porque exigia
a centralizagao periddica de controles e materiais; e, em algumas
dreas, a recuperagao e preservacao de terras agricultdveis através da
constru¢do e manutengdo dos sistemas de irrigagao contribuiram
para uma classe superior usurpar o poder.?* Com a escravizagio de
prisioneiros de guerra, com a escravizagio tempordria ou perma-
nente de parentes por dividas ou outras causas e com o trabalho
escravo usado para produzir bens agricolas e de luxo consumidos
por uma aristocracia ou para outros empreendimentos conduzidos
pelo Estado, a condigdao do camponés agricultor e do artesdo se
deteriorou. A especializagao do trabalho se tornou proeminente e
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o comércio mais abrangente, apesar de ter sido controlado por um
longo tempo pelo aparato estatal e ndo ter sido permitido que caisse
completamente nas maos de comerciantes privados interessados em
seu proprio lucro. Finalmente, o cerne desses processos de desen-
volvimento interligados poderia ser encontrado inevitavelmente
nos centros urbanos em expansao.

H4 uma riqueza de dados, aguardando uma sintese mais
completa, sobre como a transformagio de alguns homens em
escravos, mercadorias, minou o szaztus dos homens livres; sobre
como membros livres de tribos se converteram numa classe ex-
plorada — agricultores livres, com direitos inaliendveis a terra e
obrigagdes para com o coletivo representado por um sacerdote ou
chefe, se converteram em servos, presos a terra e endividados a uma
aristocracia ou clero governantes;®> e sobre como estes processos
se apoiaram na transmutagao de bens em mercadorias — a perda
de controle das pessoas sobre sua prépria produgao. Analisando
o Estado inca, John Murra discute a fungao do tecido como uma
mercadoria altamente valorizada numa sociedade sem dinheiro e
com mercados relativamente pequenos. Os Incas faziam “presentes”
de pano supostamente generosos, com seus enormes suprimentos
mantidos em depdsitos estatais, aos povos derrotados; mas estes
eram, de fato, “o estimulo inicial de uma relagio dependente, j4
que a ‘generosidade’ do conquistador obrigava a reciprocidade, ou
seja, a entregar aos depdsitos de Cuzco, periddica e regularmente,
os resultados da produgio artesanal do vencido”. A partir dai, o
camponés deve um suprimento constante de tecidos ao Estado.
Murra escreve:

O Estado era duplamente servido: o fornecimento de tecido era
assegurado e a natureza onerosa da mita de tecelagem poderia ser
expressa em termos de uma reciprocidade culturalmente sancionada.
Mas também pode-se ver neste “presente” téxtil a emissio dos docu-
mentos de cidadania Inca, uma coercitiva e simbélica reiteracao das

obrigacdes dos camponeses para com o Estado, e do seu status de
conquistado (1962, p. 721-722).
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E indubitdvel que, através da andlise de producio de merca-
dorias nos estdgios iniciais, questoes sobre a escravidao, sobre o
modo “asidtico” e outros modos mencionados por Marx possam
ser completamente resolvidas. Apesar da importante discussio de
Marx sobre a produgao de mercadorias na primeira se¢ao de O capi-
tal, houve pouca continuidade por parte dos académicos marxistas
sobre como a aquisi¢ao e troca de excedentes por Estados primevos
reduziram as populagdes urbanas a uma classe inferior, enquanto
permitiam a perpetuagido de relagoes reciprocas no nivel aldeao;
eles tampouco trabalharam questoes empiricas e tedricas correlatas.
Quando os comerciantes, primeiramente funciondrios do Estado,
talvez até mesmo como algum tipo de escravo, se transformaram
em comerciantes independentes ou foram por eles rivalizados? Qual
¢ a relagdo entre o comércio estatal e o intercAimbio direto de bens
no mercado, jd antigo e difundido em grande parte do mundo?
Quando este tltimo se expande significativamente como uma
troca que visa o lucro?

O uso da cidade-estado ateniense como modelo obscurece a
lentidao com que a troca estatal de um excedente adquirido através
de tributo, de dividas compulsérias e de pilhagem escancarada cede
espago a uma classe mercantil urbana interessada na produgao para
se obter lucro.?® Os primeiros portos comerciais, dominados por
uma camada mercantil, raramente se tornaram predominantes
no mundo antigo. Seu surgimento na Grécia, apesar de profético,
foi tempordrio, e a batalha das cidades portudrias por autonomia
¢ um importante componente na histéria da Europa medieval.?”

A situagao em que a produ¢io de mercadorias se torna
predominante se assenta essencialmente na histéria da urbani-
zagdo e no aparecimento da contradicao entre a vida rural e a
urbana. Foi nos centros urbanos que a produgao de mercadorias
primeiro transformou as relacoes diretas, pessoais, e essencial-
mente cooperativas dentro do grupo, em relacoes impessoais e
altamente competitivas, governadas por “forcas misteriosas” que
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escapavam ao seu entendimento e ao controle. A plena vitéria
da produgio de mercadorias orientada ao lucro sé se deu pelo
desenvolvimento do Noroeste da Europa. Uma drea atrasada
em aproximadamente cinco milénios, na qual a combinac¢io de
portos e canais, e depdsitos relativamente disponiveis de carvao
e ferro esperaram os acontecimentos histéricos que permitiram
uma nova e vitoriosa classe mercantil urbana que se expandia
em dire¢io ao norte para realizar todo o potencial explosivo do
capitalismo industrial. Depois, veio a metamorfose, em escala
mundial, das relagoes humanas em relacées mercantis, relacoes
entre coisas a serem utilizadas; uma metamorfose que espalhou
seus efeitos nas mais remotas regioes, com seu incrivel potencial
tanto para uma enorme criagio quanto para uma destrui¢do
insana, talvez final: a heranca do século XX.

Problemas de teoria e método

A Grécia do século VI, a Australia aborigine, a América pré-
-colombiana parecem assuntos remotos. No entanto, as questoes
tedricas colocadas pelo estudo da transi¢ao a sociedade de classes
sdo cruciais para o futuro da humanidade. Quais sao as implicagoes
de a opressao sofrida especificamente pelas mulheres se basear,
em ultima instincia, na familia como unidade econdémica? Que
significa eliminar a produ¢do de mercadorias e a alienagdo das
relagdes interpessoais que dela derivam em um nivel tecnolégico
avangado, no qual sao necessdrios sistemas elaborados de produgao
e de troca? E possivel apagar a contradigio entre cidade e campo
sem transformar o mundo num enorme subudrbio? Quais sao os
passos pelos quais o Estado pode ser eliminado?

Na sua breve discussao sobre as leis sociais em A origem...,
Engels salienta que a menos que elas sejam “laboriosamente in-
vestigadas e estudadas”, o mundo parece ser governado pelo acaso,
por “forgas alienadas e no inicio até desconhecidas”, e “a produgao
social ainda ¢é regulada, nao segundo um plano elaborado cole-
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tivamente, mas por leis cegas que atuam com a violéncia pura e

simples” (p. 220). No entanto,
0 acaso nao ¢ mais que um dos polos de uma interdependéncia, da
qual o outro polo se chama necessidade. Na natureza, onde também
parece imperar o acaso, faz muito tempo que pudemos demonstrar,
em cada dominio especifico, a necessidade imanente e as leis internas
que se afirmam em tal acaso. E o que é certo para a natureza também
0 é para a sociedade. Quanto mais uma atividade social, uma série
de processos sociais, escapam do controle consciente do homem,
quanto mais parecem abandonados ao puro acaso, tanto mais as leis

proprias, imanentes, do dito acaso se manifestam como uma neces-

sidade natural (p. 219).

Se a humanidade quiser sobreviver, s6 serd possivel através do
dominio das leis sociais, nao somente pelos revoluciondrios nos pai-
ses capitalistas e neocoloniais nos quais a economia de desperdicio
e destrui¢ao atualmente ameaga o mundo inteiro, mas também nos
paises socialistas, onde foi abandonada qualquer ilusao de que o
comunismo num estdgio avangado surge tranquila e espontanea-
mente a partir do estabelecimento inicial de um poder socialista.

Reconstruir as leis sociais, os processos, 0s mecanismos a partir
dos quais a sociedade de classes surgiu em todas suas variagoes, e
a natureza das formas sociais que a precederam, envolve um deli-
cado entrelagamento de consideragoes tedricas e empiricas. Dados
arqueoldgicos e etnograficos sobre as sociedades pré-classe e sobre
sociedades em que as relagoes de classe se desenvolveram indepen-
dentemente das relagoes coloniais estabelecidas pelas poténcias da
Europa e Asia sdo irregulares e ambiguos. Os dados arqueolégicos
sao geralmente sugestivos e nao conclusivos, exceto nas linhas gerais
da organizagao socioecondmica, além disso, encontrar registros de
uma sociedade dgrafa significa, certamente, que esta jd entrou em
contato com as relacoes de produgio mercantis e foi, portanto,
afetada de alguma maneira por elas. Um dilema fundamental
confronta a tentativa de reconstruir os estdgios iniciais da hist6-
ria humana a partir da evidéncia disponivel. A reconstru¢ao do
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funcionamento de sociedades completamente comunais antes de
se envolverem no comércio e na guerra com os europeus ou com
as sociedades-Estado que existiram em outros lugares do mundo,
exige certas suposi¢oes sobre as formas sociais e politicas que sdo
concomitantes com a vida em niveis tecnolégicos mais simples.
Contudo, as préprias reconstrugdes sao necessdrias para demonstrar
a corre¢do das hipdteses tedricas.

Situagdes em que os dados sobre as relagoes sociais pré-classe
sdo claros tem, portanto, grande importancia. Tal é o caso, por
exemplo, dos algonquinos do Nordeste, cujos registros excepcio-
nalmente detalhados, feitos por missiondrios jesuitas e outros,
demonstram a auséncia de posse privada da terra que lhes havia
sido atribuida. Onde hd materiais disponiveis para pesquisa etno-
-histérica sobre determinadas culturas primitivas, eles revelam
mudangas fundamentais do tipo das que estavam acontecendo
independentemente em vérias partes do mundo, ou que se desen-
volveram rapidamente nos tltimos séculos de dominio colonial:
a decomposi¢ao do grupo corporativo de parentesco em familias
individuais e a individualizagao dos direitos de propriedade, a
inferiorizacao da condicido das mulheres, o fortalecimento da
hierarquia, e a usurpagao dos poderes pelos chefes — em suma, a
base para a sociedade de classes. Todavia, dreas nas quais a guerra
e o comércio — frequentemente, tanto de escravos como de bens —
vém causando enormes transformagdes gragas a quatro ou cinco
séculos de influéncia e dominio europeus sao ainda comumente
tratadas como se as formas sociais reconstruidas do século XIX
representassem instituicoes “intactas’.

Para aumentar a confusio tedrica, é cada vez mais comum
antropdlogos analisarem formas e processos das institui¢oes primi-
tivas através da quantificagao de materiais que sao principalmente
do século XX.?® Além disso, na atmosfera pragmdtica da ciéncia
dos Estados Unidos, a tendéncia é aceitar a andlise quantificada,
nio como uma pista sugestiva de relagdes significativas a serem
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analisadas, mas como indicio per se de relagoes de causa e efeito. O
fato de a andlise comparativa quantificada separar os elementos de
seu contexto social ndo é visto como um problema sério. O socidlo-
go Talcott Parsons explicita isso ao tratar das limitagoes de Marx,
que vale a pena citar na integra ji que descreve tao sucintamente
as limitagdes da sociologia ocidental contemporinea.
Marx... tendia a tratar a estrutura socioecondmica do empreendi-
mento capitalista como uma entidade tnica e indivisivel, em vez de
decompd-la analiticamente em grupos com as distintas varidveis nela
envolvidas. Essa decomposicio analitica é, para os atuais propdsitos,
a caracteristica mais distintiva da andlise sociolégica moderna, e deve
ser realizada para aproveitar os avangos ocorridos. Isso traz como
resultado tanto a modificagdo da visio marxiana do préprio sistema
quanto permite estabelecer relagoes com outros aspectos da totalidade
do sistema social, aspectos dos quais Marx nio tinha consciéncia.
Essa mudanga resulta numa importante modificagio da perspectiva
empirica de Marx em relagio ao problema de classe assim como em
outros contextos. A énfase estrutural primdria nio recai mais sobre
a orientagdo do empreendimento capitalista ao lucro e sobre a teoria

da exploragio, mas sim na estrutura dos papéis ocupacionais dentro

do sistema da sociedade industrial (1954, p. 324).

A declaragio de Parsons ilustra o tipo de conclusées a que
se pode chegar quando os fenémenos sociais sao levianamente
extraidos do seu contexto para estudo estatistico. Quantificar a
ocorréncia de um fenémeno como parte da sua descrigdo e corre-
lacionar sua frequéncia com a de outros fenémenos sio procedi-
mentos essenciais. O problema ocorre se se assume ou se insinua
que codificar, quantificar e correlacionar um aspecto da realidade
com outro revela ipso facto nexos causais; quando, ap6s declarar as
limitacoes da andlise estatistica para fendmenos sociais complexos,
a andlise é realizada como se essas limita¢oes ndo existissem. A
posigao de classe é definida através do escalonamento da ocupagao
e/ou renda e educagio, e interminavelmente correlacionado com
outras varidveis; a doenga mental é reduzida a uma escala e medida
em diferentes setores de uma populagao; a habilidade de aprender
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¢ testada com uma Gnica dimensio e criangas individuais ficam
presas aos confins de algum ndmero arbitrario. O efeito final —
também tomado como causa indireta — é uma visao mecanica e
estdtica da realidade. Aquilo que predomina numericamente num
determinado momento — definido, avaliado e contado de acordo
com um esquema de valores nio expresso pelo pesquisador — é
considerado a “prova” para se caracterizar uma situagao. Assim,
mensuragoes ad infinitum abarrotam as revistas de ciéncias sociais
somente para obscurecer em vez de revelar, e muito menos provar,
qualquer coisa de fundamental sobre o processo social. O desfecho
¢ a perpetua¢ao do mundo do mito social no qual vivemos — por
assim ser necessdrio —, para medi-lo, testd-lo, analisd-lo, “descobri-
-lo” sem nunca levantar o véu para olhé-lo!

A visdo psicolégica ocidental contemporinea de experimenta-
¢ao é apenas a ampliagao das mesmas limitagoes. Colocar pessoas
numa sala e manipuld-las de vdrias formas mostrard algumas coisas
sobre seu comportamento — em alguns casos amplamente aplicdvel,
mas provavelmente no na maioria deles —, mas raramente pre-
nunciard como as pessoas agirdo sob circunstdncias modificadas.
Para isso, é necessdrio o laboratério da histéria em movimento.
O estudo das estatisticas de voto ao longo dos anos indicou com
surpreendente exatidao como as pessoas provavelmente votarao —
dado o marco existente. Contudo, a questao de maior interesse,
para os revoluciondrios, permanece intacta: quais mudan§as s20
necessdrias nesse marco para se modificar a ordem?

Aqui nio h4 substituto para o método de andlise detalhada de
Marx em casos especificos, baseado na teoria dialética e materia-
lista das relagoes que deve ser constantemente testada, elaborada
e refinada, tanto através da teoria quanto da pritica. Em vez de
procurar comparabilidades em termos estatisticos que, com muita
frequéncia, consistem em caracteristicas superficiais de diferentes
situacoes, as comparabilidades devem ser procuradas no nivel de
mecanismos determinados, no nivel de processos geralmente ocultos
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a primeira vista. Nao se pode permitir que métodos estatisticos
influenciem as consideragoes tedricas; hipdteses sobre leis ou pro-
cessos sociais devem ser, afinal de contas, testadas no laboratério
da experiéncia histérica.

Uma consideragao do desafio ao materialismo dialético posto
pelo recente trabalho de Harris, Rise of Anthropological Theory
[Surgimento da teoria antropoldgical (1968) ajuda a esclarecer o
método marxista de andlise. Harris considera Marx o pioneiro
na “estratégia materialista” de pesquisa a qual ele mesmo adere
(p. 655 e 674), e escreve que, apesar do posicionamento de outros
historiadores da antropologia, Marx é claramente relevante para
ela. Ao contrdrio, salienta Harris, seria mais préximo a verdade
declarar “que a antropologia cultural se desenvolveu inteiramente
em reagdo ao marxismo” (p. 249, itdlicos dele); e devota uma con-
siderdvel parte do seu livro a convincentes andlises do “idealismo
cultural” ou “mentalismo” que caracteriza as vdrias escolas da
antropologia. Por outro lado, a dialética ¢, para Harris, um “con-
siderdvel subterfigio” (p. 219), e o compromisso marxista com a
inseparabilidade da teoria e da prética politica ¢ pernicioso para a
busca da verdade cientifica (p. 220-222).

Contudo, Harris é responsdvel por um considerdvel “subter-
figio” nos seus esforgos de dissociar o conceito de evolugio social
da dialética. Apesar de aceitar a mudanca como “onipresente e
incessante” (1971, p. 7), ele argumenta que a evolu¢io nao implica
a “negacao” ou a “contradigao”, mas a “transformagao”. As pessoas
podem pensar em termos dicotdmicos, e os avancos intelectuais
podem frequentemente derivar da “resolucao das contradicoes entre
os extremos’, mas a histéria nao procede dessa forma (p. 71). A
descrigdo de processos evoluciondrios como negagoes de negacoes
“é mera analogia poética’.

Se o processo evoluciondrio exemplifica a dialética da negacio, o faz

simplesmente em virtude da auséncia de leis utilizdveis para distin-
guir entre mudangas positivas e negativas. Como evolugio significa
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transformagio, ou diferenca, é sempre possivel, na auséncia de critérios
definidos, declarar que todo e cada produto evoluciondrio ¢ a negagio
de uma condi¢io anterior (...) O que todos os processos evoluciondrios
tém em comum nio ¢ a “nega¢do” de formas anteriores, e sim sua
simples transformagdo (p. 68-69, itdlico nosso).

Aparentemente, Harris se refere aos usos correntes e conversa-
cionais dos termos “contradi¢io” e “nega¢do”, e nao ao seu signifi-
cado no contexto de como lidar com a mudanga como algo préprio
de toda matéria. Se a mudanca é “onipresente e incessante”, como
Harris concorda, entao ser ¢ se tornar, como Hegel argumentou, e a
realidade nao é composta de coisas, mas sim de processos. Qualquer
fendmeno, como expresso na ldgica cldssica, ndo é A ox nao A; ao
contrrio, é ambos A e nao A, ou no processo de sempre se tornar
uma outra coisa — dai a “unidade de contrdrios”, uma expressio de
“luta” que envolve “contradi¢ao” ou “negacao”. O uso de termos
correntes num sentido especifico é sempre um pouco problematico,
mas tal terminologia é essencial para lidar conceitualmente com a
realidade de mudanca constante.

Naio considerar o conceito de contradi¢ao como algo interior
aos processos, que chamamos de matéria, implica que a mudanca
seja externa a qualquer fend6meno determinado, o resultado da
interagdo entre esse e outros fendmenos concebidos de forma um
tanto quanto estdtica. Mesmo assim, qualquer cientista reflexivo
reconhece hoje em dia que nao sio coisas nem estados que estao
interagindo, e sim processos; a medida que o fisico estuda a orga-
nizagio das for¢as nos dtomos; o quimico, a interagao dos dtomos
que conformam as moléculas; o bioquimico, as combina¢oes destas
que conformam as células, e assim por diante até o antrop6logo
que confronta as estruturas sociais em evolu¢io histérica, estd claro
que a matéria, como processo, se integra numa série surpreenden-
temente complexa de niveis sucessivamente mais amplos. Portanto,
aquilo que pode ser estudado pelo cientista como “interagdes”
externas entre dois fendmenos em um dado nivel, sao de fato as
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“contradi¢oes” internas em um nivel mais amplo em que os dois
fendmenos em intera¢io formam um sistema mais complexo. Esse
¢ o entendimento da realidade que Harris deixa de fora quando de-
nuncia “a paixao hegeliana de Marx pelas ‘contradi¢oes’™ (p. 223).
O repidio de Harris com relagao aos conceitos dialéticos o leva
declarar que a luta de classes, em vez de exemplificar a contradigao,
“é simplesmente uma expressao da competigao irreconcilidvel entre
proletdrios e burgueses pelo controle dos meios de produgio” (p.
223). Além do mais, ao argumentar que a vantagem do modelo
marxiano nao ¢ a de ser dialético, e sim de ser “diacrdnico e evo-
luciondrio”, ele escreve:
Qualquer modelo diacrénico é capaz de acomodar o fato de que ten-
soes podem se acumular até que a coeréncia sobre a base antiga nao
seja mais vidvel, e haja um colapso violento em todo o sistema. Mas
existe outro tipo de acumulagio de tensoes disfuncionais que derrota a

dialética hegeliana: evolugio através da lenta acumula¢io de mudangas
menores acarretadas por ajustes menores a estresses menores (p. 236).

Dois comentdrios precisam ser feitos. Primeiro, o essencial para
o processo de evolugio chamado de “negacao” reside nao apenas no
colapso do velho, mas também na substituigio pelo novo. Segundo,
a medida que Harris concorda que a evolugao é transformacao,
presumivelmente existe um ponto em que a acumulagio de tensoes
menores resulta na transformacao ou na mudan¢a qualitativa de
acordo com os principios da dialética marxista-hegeliana. E inte-
ressante que Harris, ao questionar a dialética hegeliana e apesar
das suas préprias convic¢oes materialistas, nao pode resistir a
uma sutil inferéncia ao idealismo hegeliano: “ele acrescentou ao
difundido evolucionismo do seu tempo a no¢io peculiar de que as
entidades ou eventos poderiam ser compreendidos, ou, para dizer
a mesma coisa, poderiam existir apenas em virtude de seu oposto,
contradi¢io ou negacio” (p. 67, itdlicos nossos).

A prépria estratégia de andlise de Harris requer a formulagao
de corpus linguistico materialista ou “étiolégico” que permitird a
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uma comunidade de observadores cientificos tratar seu material
objetivamente. Ele caracteriza a ciéncia marxista como “explicita-
mente ligada a um programa politico”, e escreve: “Se a questao é
transformar o mundo em vez de interpretd-lo, o sociélogo marxista
nao deveria vacilar em falsificar os dados para tornd-los mais tteis”
(Harris, p. 221). Contudo, o compromisso marxista nao é com
um programa como esse; ao contrario, o principio subjacente a
necessdria unidade entre teoria e pratica é a identificagao ativa com
a classe atualmente oprimida, mas em emergéncia que envolve um
compromisso com a orienta¢ao futura da mudanga social, funda-
mental para uma completa compreensio. Alguns marxistas tém,
de fato, distorcido e manipulado dados sociais de uma maneira
grosseira; mas o fato é que tal oportunismo nao tem favorecido
mudangas benéficas. Além disso, como a histéria e a sociologia da
ciéncia amplamente documentam, nao existe uma comunidade de
observadores que possa evitar agir e reagir frente a seu status social
como cientistas, por mais distanciados que eles tentem ser.
Convincente e, as vezes, brilhantemente, Harris ilustra até que
ponto o idealismo, na antropologia, estd intrinsecamente ligado
ao fracasso de separar estruturas e agoes concebidas materialisti-
camente das concepgoes subjetivas dos membros das sociedades
estudadas. Sua solugao é deixar clara uma distingao metodolégica
entre dados “émicos” e “étiolégicos” (termos recentemente empres-
tados da linguistica pelos antropdlogos sociais). A maior parte dos
dados etnogréficos é “émica” porque estd organizada de acordo
com o ponto de vista dos informantes; eles lidam com distingoes
que sao “desenvolvidas a partir de contrastes e discrimina¢oes im-
portantes, significativos, reais, precisos, ou de alguma outra forma
tidos como adequados pelos préprios atores” (Harris, p. 571). Para
se alcangar uma estratégia materialista, um novo corpus linguistico
deve ser desenvolvido para substituir “o corpus predominantemente
‘émico’ da etnografia existente” por descrigoes ‘etiolégicas’ (Harris,
p- 569). Dados derivados objetivamente ou “etiolégicos” dependem
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“de distingoes fenoménicas julgadas apropriadas pela comunidade

de observadores cientificos” (Harris, p. 575). A dicotomia émica/

etioldgica:
baseia-se no significado epistemoldgico de descrever coisas culturais
por meio de categorias e relacoes que sio necessariamente isomdrfi-
cas aquelas que sdo apropriadas ou significativas para os atores, em
oposigao as categorias e relagdes que surgem independentemente no
corpus linguistico do etndgrafo. Assim, o comportamento atual pode
ser tratado tanto de forma émica quanto etioldgica. A descrigdo de
um informante do que realmente esta ocorrendo (...) nao precisa
corresponder com o que o etndgrafo vé ou veria na mesma situagio
(Harris, p. 580-581).

A preocupagio de Harris é diferenciar os dados émicos dos
etioldgicos a fim de se centrar precisamente nas condigdes materiais
“etioldgicas” que determinam as agdes das pessoas (e, as vezes,
ele se desvia da sua prépria restrigao de que a dicotomia émica/
etioldgica é puramente epistemoldgica e aplica o termo etiolégico
as condigdes materiais da sociedade) (1971, p. 503). Como seu
recente manual demonstra, ele estd profundamente comprometido
a destruir os mitos que sustentam o neocolonialismo e as insti-
tui¢des racistas sobre o comportamento atrasado e irracional dos
camponeses das nagdes emergentes ou os pobres na nossa prépria
sociedade. Em trabalho anterior, ele destruiu a hipétese de que
camponeses indianos se subnutrem irracional e desnecessariamente
para proteger as vacas sagradas que perambulam inutilmente pelo
campo (1965). Ele ressaltou que, além do leite, as vacas produzem
bois necessdrios para o arado; que seu estrume ¢é essencial como
combustivel para cozinhar e para adubo; que suas peles sao uma
fonte primdria de couro; que quanto mais livres para perambular,
melhor para forragear; e que quando morrem hd muitas pessoas
que nao tém casta a perder por comé-las. Outro bom exemplo do
trabalho de Harris ¢ sua critica as hipéteses de que as diferencas
atitudinais culturalmente padronizadas entre os primeiros colo-
nos anglo-saxoes e latinos no Novo Mundo eram responsaveis
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pelas distintas relagoes entre as racas encontradas na América do
Norte e na América Latina (1964). Harris registra o fato de que as
distintas relacoes raciais, ao contrdrio, se baseiam em diferencas
historicamente desenvolvidas de padrées de exploragao do trabalho.
A antropologia necessita de muitas reinterpretagoes deste tipo,
como Harris deixa claro. Contudo, sua antidialética — e idealista
— colocagido do observador fora da estrutura de objetivos e signifi-
cados e a extrema separagdo das dimensdes material e ideolégica
da sociedade deixam essas reinterpretacoes incompletas. A prépria
nogao de Harris das forgas motrizes por trds da histria humana
enfatiza a inovagao tecnolégica em interagdo com a influéncia
do meio. Ele tem interesse na “demarcagao exata dos setores dos
sistemas socioculturais” e é critico de conceitos como “modo de
produgdo” que obscurecem, para ele, “a fronteira entre economia
e tecnologia” (Harris, p. 233). Ele cita a famosa premissa de Marx
do “Prefécio a Contribui¢io a Critica da Economia Politica” que a
“existéncia social dos homens determina sua consciéncia” (Harris,
p- 229), e prossegue como se nao houvesse mais interagao entre
ideologia e estrutura socioeconémica, ou qualquer papel para a
consciéncia no processo histérico. Em vez disso, ele fala sobre “etno-
grafia émica” e “etnografia etiolégica” como empreendimentos
separados; certamente o ponto principal é “insistir na divisibilidade
dos fendmenos émicos e etioldgicos e as estratégias de pesquisa’.
Ele escreve: “uma abordagem etiolédgica, por definigio, evita as
premissas da abordagem émica. De um ponto de vista etiolégico,
o universo de significado, propésitos, objetivos, motivagdes etc.
é, portanto, inatingivel” (Harris, p. 579). Contudo, até se encarar
diretamente o problema de lidar com a consciéncia do homem em
termos materiais, tanto como analista quanto como ator, ndo se terd
lidado com o homem, sua histéria, sua cultura ou sua ciéncia.
Retrospectivamente, o materialismo mecnico parece funcio-
nar. As condiges objetivas — tecnoldgicas, econdmicas e ambientais
que precederam — e, portanto, “‘causaram” — desenvolvimentos
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posteriores podem ser necessdria e inevitavelmente localizadas.
Quanto mais remoto o periodo estudado, tanto mais se perde o
papel, nas ambiguidades e irregularidades dos dados arqueolégicos
e histéricos, das tensdes internas, das opgoes alternativas e das
ideologias revoluciondrias versus as conservadoras que definiram
precisamente como, quando e onde as mudangas principais se
iniciaram. No entanto, para a compreensio da histdéria contem-
porinea, a natureza das tensoes internas aos sistemas e o papel
do entendimento, assim como do desentendimento, sio cruciais.

A existéncia da consciéncia e da intengdo humanas introduz
um tipo de complexidade nas operagées da sociedade humana
que nio se encontra no resto da natureza. No passado, era comum
pressupor que, apesar da sociedade ainda eludir nossa compreensao,
o controle dos processos naturais era uma mera questao de tempo.
A incrivel facanha de levar um homem 2 lua pareceria verificar tal
suposi¢ao. Mas isso veio num momento em que somos for¢ados a
reconhecer que a fragmentada abordagem dos processos naturais
que caracterizam a ciéncia ocidental é incapaz de impedir que as
“leis cegas” da natureza se firmem num nivel mais complexo e
tornem a terra imprépria para a vida humana. O mundo, como a
sociedade, é um produto da histéria, da histéria meteorolégica e
geoldgica. Regularidades comodas (nos limites espaciais e tempo-
rais do nosso sistema solar) como a progressao atdmica dos minerais
e a lei da gravidade funcionam dentro do contexto de relagoes
interconectadas e cambiantes de ilimitada complexidade. O fato
de que 0 homem ¢ apenas um aspecto desse todo complexo tem
se firmado inevitavelmente. A humanidade nao pode continuar
por muito tempo na desordem na qual entrou. Serd necessdria a
compreensao para nos salvarmos e, no atual estdgio da histéria, no
minimo, a forma de compreensao chamada marxista.

QOutubro de 1971

Instituto Politécnico do Brooklyn.
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Notas

1

O actimulo de evidéncias indica que a pesca nao foi tio precoce na histéria
do homem (cf. capitulo de Washburn e Lancaster em Lee e DeVore, 1968,
p- 294). Morgan discute seus estdgios e os critérios deles nos capitulos 1 e 2
de A sociedade antiga. Eu discuti, um tanto detalhadamente, os problemas
que eles envolvem, em outro texto (Morgan, 1963: I: xi — xv).

Para debates sobre a relagdo entre inovagoes tecnoldgicas e a emergéncia de
novas relacoes econdmicas que inauguram novos “estdgios” do desenvolvi-
mento histérico, cf. Childe, 1944, e Semenov, 1965. Semenov escreve: “A
maior deficiéncia da periodizacdo de Morgan reside no fato de que néo se trata
de uma periodizagio da histéria da prépria sociedade. O desenvolvimento
das forgas produtivas certamente ¢ a base do desenvolvimento da sociedade,
mas nao coincide com ela. Mesmo os momentos decisivos na evolucio das
forcas produtivas nio levam a uma mudanga nas relagdes de produgio e,
consequentemente, a todas as outras relagdes sociais automaticamente ou
de uma s6 vez. Quanto as mudangas menos significativas, elas podem, por
mera acumulagio, levar a mudancas nas relagdes sociais, primeiro no campo
econdmico, depois no ideolédgico. Por isso é impossivel criar uma verdadeira
periodizacio da histdria da sociedade se tomarmos como critério para o come-
¢o de um estado novo em sua evolugio a aparicio de apenas uma mudanga,
mesmo que importante, no desenvolvimento das for¢as produtivas.”
Childe (1935, 1969) resume os resultados da pesquisa arqueoldégica com
referéncia & pré-histéria da Europa e do Oriente Médio, e traga o desen-
volvimento inicial da civilizacao urbana nessa dltima drea, no quinto
milénio tardio a. C., assim como os desenvolvimentos muito posteriores
no mundo mediterrineo, que sdo discutidos por Morgan e Engels. Childe
mantém os termos “selvageria” e “barbdrie” que, em geral, sairam de uso
devido as suas conotagdes pejorativas. Terminologias contemporaineas se
referem usualmente as principais técnicas produtivas, tais como “coletores
de alimento” (“selvageria”) e “produtores de alimento” (“barbdrie”). Cole-
tores de alimento sio comumente conhecidos como “cagadores e coletores”
(embora eles também pesquem). Produtores de alimentos se dividem em uma
fase “horticultural” inicial, também chamada de “agricultura de enxada”,
“agricultura de corte e queima” ou “agricultura de queimada”, e uma fase
agricola mais desenvolvida envolvendo o uso de arado e/ou fertilizagio sis-
temadtica e/ou irrigagdo. Para um debate recente sobre niveis arqueolégicos
cf. Robert J. Braidwood, Levels in Prebistory a model in the consideration of
the evidence, in Tax, 1960.

Sobre o debate de Robert Lowie acerca de Morgan, cf. The History of Eth-
nological Theory, 1939. As obras mais importantes de Leslie A. White sdo
The Science of Culture, 1949, e The Evolution of Culture, 1959.
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Os trabalhos de Steward, 1955, e Sahlins e Service, 1960 trazem afirmacées
gerais da teoria evolucionista contemporinea de pontos de vista um pouco
diferentes, além dos j4 citados trabalhos de Childe e White.

Esta nogao foi levada adiante mais explicitamente por Harris, 1968a. Harris
escreve (1968b: 519) que “a nogao de Hegel da dialética” foi uma “heranca
paralisante” da qual “o marxismo nunca se recuperou”.

O argumento completo e as questoes correlatas estao resumidas, por Julia
Averkieva, em “Problems of Property in Contemporary American Ethnogra-
phy”, 1962; e por Harold Hickerson em “Some Implications of the Theory of
Particularity, or Atomism’of Northern Algonkians”, 1967.

Esse ponto foi elaborado e documentado detalhadamente por Fried, 1967.
cf. também: Service, 1962, embora eu divirja de Service a respeito dos papéis
relativos de homens e mulheres na sociedade de cagadores (Leacock, 1969);
Sahlins, “Political Power and the Economy in Primitive Society”, in Dole e
Carneiro, 1960; e Leacock, 1958a.

Para livros recentes que sintetizam alguns dos materiais sobre essas dreas,
cf.: Adams, 1966; Davidson, 1959; Sahlins, 1958; Service, 1963; e Wolf,
1959. Para artigos, cf. Klein, 1969, e Murra, 1967. A tese de doutorado nio
publicada de Murra, 1956, foi sobre 7he economic organization of the Inca
State. Em outra tese doutoral também nio publicada, Armstrong, 1950,
examina as relagoes entre a organizacao econdmica e politica de cinco
sociedades africanas.

Para um amplo debate de Benedict, e a escola da “cultura e personalidade”
em geral, de um ponto de vista materialista (embora antidialético), cf.:
Harris, 1968a: cap. 15-17. Kardiner (1939, 1945), um analista freudiano
que trabalhou com Linton e outros antropdlogos, explorou comunalidades
nas relagoes entre “instituicoes primdrias” ou “sistemas de manuten¢io” e
aspectos de personalidade e ideologia. As implicacoes desse trabalho foram
levadas adiante e sujeitas 2 andlise estatistica por Whiting, 1953, e seus
colaboradores. Contudo, esses académicos nao fizeram uma clara distin¢ao
entre os aspectos mais determinados da estrutura socioeconémica e suas
outras dimensées; em dltima andlise, eles ndo conseguiram sair de uma
estrutura “psicoldgico-reducionista” em que as préticas de adestrar criangas
com relagio ao desmame, treino de ir ao vaso sanitdrio e coisas semelhantes,
se tornam os determinantes mais importantes das formas institucionais,
através dos seus efeitos sobre a personalidade adulta. Para discussoes ulte-
riores sobre as limitacoes da teoria da “cultura e personalidade”, cf. Leacock,
1971: Introdugao.

Mais do que eu mesma esperava, percebi isso ao distribuir o melado, que
me pediram para comprar a todos do acampamento, para fazer cerveja.
Era ilegal vendé-lo a um indio, mas um dos homens no bando era mode-
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radamente alcodlatra e frequentemente conseguia um pouco para ter sua
bebida privada com fermentacio caseira. Nessas ocasioes ele mobilizava todo
0 acampamento, pois tinha que ser constantemente vigiado para impedir
que se machucasse, ou que se chocasse com uma tenda e acidentalmente
a incendiasse contra o fogao. Ele era tao incomodo quando estava bébado
que eu presumi que haveria acordo técito de que ele nio deveria ganhar
melado. Mas no, “Onde estd o melado de Charlie?” perguntavam ainda que
ele ndo estivesse 14 no momento. Charlie nem era um veterano no bando,
tinha vindo do Labrador ocidental. Para uma discussio mais ampla dessas
questoes em relagao aos cagadores do Labrador, cf. Leacock, 1958 e 1964.
Para uma autobiografia excelente de uma mulher esquimé que deixou sua
cultura tradicional para se envolver com a nossa, cf. Washburne, 1959.
Para relatos completos da vida entre povos cacadores da Africa, cf. Thomas,
1959, e Turnbull, 1968. Para mais informacio sobre a visao “atomistica” de
cagadores canadenses, cf. Barnouw, 1961. A visio alternativa é apresentada
por Hickerson, 1962, bem como em resenhas criticas por Averkieva, 1962, e
Hickerson, 1967. A pressuposi¢io de que o cooperativismo automaticamente
acarreta um impedimento do individualismo é aparentemente ilustrado
pelos indios pueblo do Sudeste dos Estados Unidos, j4 muito estudados,
entre os quais alguém que é muito ambicioso ou passa a ter muito sucesso
estd sujeito a ser acusado de feiticaria. Pressuposi¢coes como essas ignoram a
histéria. Os indios pueblo lutaram por mais de quatro séculos para manter
sua autonomia e sua sociedade cooperativa; isso nio aconteceu sem tet o
seu preco. Além disso, no século XVI, os espanhdis introduziram a pritica
de matar indios rebeldes como se fossem feiticeiros. Para um panorama das
mudangas na sociedade indigena, cf. Leacock e Lurie, 1971: Introdugio.
No entanto, antropélogos soviéticos tém uma visdo mais otimista de como
se pode chegar, justificadamente, a conclusées a respeito da transi¢io da
sociedade de hominideos primevos até o Homo sapiens na base da sobrevi-
véncia até tempos recentes de presumiveis costumes antigos (vide Semenov,
1964, e Averkieva, 1964).

Uma descri¢ao do parentesco entre os Arunta da Austrdlia pode ser encontra-
do em Service, 1963. Esses sistemas se tornam excepcionalmente elaborados
em partes da Austrélia, apesar de que elaboragées um tanto compardveis
podem ser encontradas em tribos melanésias préximas.

As bases sociais para os tabus de incesto e casamento exogimico sio discu-
tidas em White 1949: Capitulo 11; Slater, 1959; Abetle ez alii., 1963; ¢ em
Washburn e Lancaster, “7The Evolution of Hunting,” em Lee e DeVore, 1968:
especialmente p. 302. Os vinculos de parentesco e casamento exogimico ji
eram prdticas na sociedade de cagadores-coletores, embora eles estivessem
mais formalmente definidos entre coletores sedentdrios e pescadores do que
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entre cagadores ndmades. Isso levanta a questio se eles eram geralmente
mais bem definidos na sociedade humana primeva e foram perdidos sob as
duras condigées sofridas pelos indios e esquimés do Norte e outros cagadores
atirados as dreas marginais. Em todo caso, com a sociedade agricola, eles se
tornam altamente definidos e elaborados com variagées infinitas de grupo
a grupo. A antropdloga soviética, Julia Averkieva, me sugeriu que, na sua
opinifo, a organizagio clinica foi primeva, e que a sua defini¢do elaborada
ocorreu quando j4 estava comegando a decair. Para discussao ulterior sobre
a organizagio de bando cacador, cf. Leacock, 1969.

Estas, raramente, foram melhor descritas do que por um dos fundadores
da escola “funcionalista” de antropologia, Bronislaw Malinowski, nos seus
escritos sobre os ilhéus Trobriandeses da Melanésia. Ler por exemplo o seu
muito interessante Crime e Costume na Sociedade Selvagem, 1926.

Nio pode deixar de ser notado que a prépria época tem o nome de uma
mulher. Esse fato aponta para a prioridade das consideragées de classe sobre
sexo na socializagao das mulheres quando se tratava da realeza. Princesas
eram, antes de tudo, governantes em potencial. Assim temos a anomalia de
que na histéria da Europa a tinica 4rea ptblica na qual mulheres individuais
eram, em todo sentido, iguais a0 homem, tanto na visio geral quanto no
seu préprio comportamento e habilidades, era aquela muito profundamente
associada a esteredtipos masculinos — a drea de lideranga, poder e tomada
de decisoes.

Um estudo antigo de Hobhouse et a/ii. (1965) demonstrou que o principio
matrilinear e matrilocal era mais comum entre “cagadores inferiores” que o
principio patrilinear-patrilocal. Um ulterior estudo de Murdock demonstra
que “culturas mais simples tendem a ser matrilineares, e as mais avancadas
tendem a ser patrilineares”, apesar de “que a patrilinhagem coexiste muito
frequentemente com a auséncia de tracos... (de uma cultura mais comple-
xa) e a matrilinhagem com sua presenca, para ser coerente com a teoria
da prioridade matrilinear universal” (1937, p. 467). Em estudo posterior,
Murdock escreve: “Enquanto que a sociedade matrilinear parece, em mé-
dia, ser um tanto mais arcaica na cultura que as sociedades patrilineares,
a diferenca ¢ relativamente pequena, a sobreposi¢io é muito grande, e a
disparidade pode refletir principalmente a preponderante influéncia exercida
no mundo todo em séculos recentes pelos povos bilaterais e patrilineares
do continente eurasidtico” (1949, p. 186). Utilizando as cifras de Murdock,
mas sem referéncia aos seus primeiros estudos que envolviam uma andlise
estatistica relativamente sofisticada, Aberle comenta sobre a maior patri-
linearidade entre os cagadores-coletores que a matrilinearidade, apesar de
que a bilateralidade ultrapassa grandemente a ambas (Schneider e Gough,
1961). Duas distingdes entre as cifras de Murdock e aquelas de Hobhouse
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et alii devem ser indicadas. Primeiro, um dos critérios de Murdock para a
selecao da sua amostra foi de que cada dominio principal de descendéncia
deveria estar representado para cada drea cultural, um fator que ele levou
em consideragdo na sua prépria anélise, mas que parece nio ter sido consi-
derada por Aberle. A segunda consideragao envolve a passagem do tempo.
Para o povo com quem eu estou mais familiarizada, os naskapi, Hobhouse
et alii utilizam um relato jesuita do século XVII que lhes mostrou ser de
orientagdo matrilinear-matrilocal; Murdock utiliza relatos do século XX
que os descrevem como bilaterais e bilocais com uma énfase paternal.

Por exemplo, Krader (1968, p. viii) escreve: “Este livro, portanto, tem uma
tese: existe algo como o Estado politico, que é encontrado apenas em certas
sociedades. Ele tem um papel nessas sociedades que ¢ uniforme em tudo,
controlando e dirigindo a vida das pessoas que estdo sob seu comando por
meio de um poder social centralizado nas maos de poucos”. Para Fried, “o
Estado emergente, entdo... é a organizagio do poder da sociedade numa
base supraparental” (1960, p. 728), e ele escreve em outro lugar que “o poder
(de um Estado emergente), por si mesmo, representa um salto significativo
sobre qualquer outra coisa previamente exercida” (1967, p. 231). Bohannan
(1963, p. 274) escreve: “O Estado é um grupo social especial encarregado
de alocar autoridade para usar forga fisica com o intuito de atingir a paz e a
conformidade com a lei e o costume por um lado, e para manter a integridade
territorial e cultural contra ameagas externas por outro”. Bohannan discute
extensamente as sociedades “sem Estado” (1963, 1964). “Caciquismos”,
transicionais ao Estado, sio discutidos por Sahlins, 1968.

Fried (1967) debate a importincia do continuo processo de guerra na for-
magio do Estado, comparado as “conquistas” no sentido literal. De maneira
similar, em artigo recente, Carneiro sugere que a concentracio de recursos
em uma drea limitada leva 2 “guerra sobre a terra, e assim 2 integra¢io
politica além do nivel aldedo” (1970, p. 737).

Lévy (1964, p.16) salienta que moedas parecidas as atuais foram utilizadas
previamente por um longo tempo, mas nao tinham se tornado padronizadas
pela prdtica estabelecida. Para relatos abundantemente documentados sobre
os primérdios do comércio, apesar de um pouco confusos teoricamente, cf.
Polanyi et alii., 1957.

Para um debate mais completo sobre este ponto, cf. Finley, 1964.

A universalidade de um “estdgio” escravista de tipo mediterrineo na histéria
da sociedade humana tem sido ocasionalmente questionada por académicos
soviéticos (vide Danilova, 1966, e Lentsman, 1966). Contudo, a questio foi
mais distintiva e conclusivamente levantada recentemente pelo socialista
francés Godelier e seus colegas, em relagdo a sociedade africana. Godelier
argumenta que a propriedade comunal da terra com um excedente apro-
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priado por um chefe ou rei, como se encontra na Africa, corresponde ao
conceito de Marx no qual “a exploragio do homem pelo homem existe sem
a propriedade da terra”, acelerando assim “o processo de estabelecimento de
uma classe de exploradores™. Godelier e seus colaboradores veem isso como
uma forma universal, para a qual o termo “modo asidtico” é muito estreito.
Godelier postula como “dois possiveis caminhos de desenvolvimento e
decadéncia do modo de produgio asidtico™ a rota greco-romana “ao modo
de produgio escravista baseado na propriedade privada e na producio de
mercadorias, e “a rota chinesa” desenvolvendo-se em dire¢io “a uma forma
particular de feudalismo”, sem passar por um estdgio escravista “caracte-
rizado pelo desenvolvimento da propriedade privada sem a aparicio da
produgio de mercadorias” (1965, p. 39-40).

Os trabalhos de Childe (1939, 1965) e de Adams (1966) sobre o surgimento
da civilizagio j4 foram citados. Para extensa documentacio sobre a sociedade
grega nos termos do esbogo oferecido por Engels, cf. o trabalho do classicista
britinico, Thompson (1949, 1955).

Referindo-se & descrigao de Marx sobre a irrigacio como algo influente,
Wittfogel (1957) argumentou que foram basicamente as necessidades sociais
para se construir redes de irrigacdo de grande escala que levaram 2 origem
dos estados antigos. Adams (1960, p. 280) se op6e a estreita e tecnoldgica
interpretagao de Wittfogel.

Material relevante ¢ revisado por Mandel (1968: Caps. 1-4).

Cf. o trabalho de Polanyi et al. (1957) supracitados. O livro faz uma con-
fusio entre lugares de mercado e o mercado no sentido lucrativo, assim como
uma meticulosa evasiva de qualquer coisa que pareca uma séria discussio
sobre producio de mercadorias ou classes. Contudo, hd bons capitulos, tais
como aquele sobre o comércio mexicano por Chapman e por Neale que
documenta a economia aldei dos indios & qual Marx se referiu. Um capitulo
por Pearson debatendo a falta de sentido de um excedente na produgao ¢
refutado por Mandel (1962, p. 68) e por Harris (1959).

Sobre o surgimento de povoados ascendentes na Europa medieval, cf. Rorig,
1967.

Para uma revisdo atual de estudos de transculturais, cf. Naroll, 1970. Um
empreendimento inicial e influente na quantificagio de dados etnogréficos
foi iniciado na Universidade de Yale por George Peter Murdock em um
projeto posteriormente conhecido como os Arquivos da Area de Relacoes
Humanas. Dados de aproximadamente 250 sociedades foram codificados e
perfurados em cartoes da IBM para realizar tabulagoes cruzadas. Murdock
atualmente continua sua pesquisa na Universidade de Pittsburgh. Sua Social
Structure (1949) se baseou na suposi¢ao de que a correlagdo entre vérias ca-
racteristicas numa amostra etnografica mundial produziriam generalizagoes
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vélidas sobre a organizacao social primitiva, apesar do fato de que a maior
parte das sociedades na amostra tinha sido mudada pelo impacto da con-
quista e/ou coloniza¢io. Para um uso mais produtivo da andlise estatistica,
amarrada com uma perspectiva tedrica mais clara, cf. a aplicagao de andlise
de escala no estudo de mudancas evolucionarias de Carneiro (1962, 1968,

1970).
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